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Recenzja rozprawy doktorskiej

ks. mgra lic. Piotra Gory pt. ,,Pastoralno-teologiczny status sanktuarium w przestrzeni

zycia religijnego diecezji”, napisanej pod kierunkiem ks. dra hab. Jana Dziedzica, prof.
UPJPII, Krakow 2022, ss. 264.

Kosciot jako Lud Bozy i wspdlnota w Chrystusie urzeczywistnia si¢ w Swiecie w
konkretnych wspolnotach. Wedlug dokumentu soborowego ,Lud Bozy zyje we
wspolnotach przede wszystkim diecezjalnych i parafialnych, i w nich niejako okazuje si¢
widoczny” (DM 37). Waznym miejsce urzeczywistniania si¢ Ko$ciola sa réwniez
zrzeszenia religijne i rodzina jako ,,Kos$ciot domowy”. Jednakze kazdy statystyczny
katolik nawigzuje wiez z KosSciolem w wymiarze podstawowym w parafii, gdzie poprzez
sakrament chrztu §wigtego staje si¢ dzieckiem Bozym i cztonkiem Kos$ciota. Otrzymany
w sakramencie dar wiary domaga si¢ ciaglej troski i wspotpracy z taskag Boza.
Szczegdlnymi miejscami poglebiania wiary i formacji religijnej sg rodzina i parafia z
ko$ciotem parafialnym a takze szkota, zwlaszcza katolicka. Wazng rowniez role w
formacji religijnej pelnig sanktuaria, ktore jawa si¢ jako co$ niecodziennego,
od$wietnego, jako rzeczywisto$¢ eklezjalna - jak pisat o. prof. Andrzej Potocki OP —
,poniekad z wyzszej potki”. Ich rola i udziat w dziele ewangelizacji jest wyjatkowy, gdyz
wnikliwa obserwacja i przeprowadzane badania nad religijnoscia pokazuja, ze do
sanktuarium przybywaja osoby pragnace do$wiadczy¢ szczegdlnej obecnosci Boga ale
takze osoby nie zawsze do konca zainteresowane przezyciami duchowymi. W tym tez
konteks$cie znaczenie pastoralne sanktuarium jako miejsca chrzescijanskiej formacji i
ewangelizacji nabiera szczegdlnej waznosci.

Kosciot od Soboru Watykanskiego II widzi w sanktuarium miejsce obecnos$ci
Boga i przestrzen dla pielgrzymujacego i pokutujacego ludu Bozego. Za szczeg6lny za$
cel sanktuarium uwaza oddawanie czci i adoracj¢ Boga, wyznawanie wiary, liturgiczne
sprawowanie zbawczych tajemnic Chrystusa oraz modlitwe wspdlnotowa i1 osobista. A
sw. Jan Pawet II w swoim nauczaniu wyjasnial, ze sanktuarium to miejsce ktore wybiera
sam Bog, aby ,,umozliwi¢ cztowiekowi bardziej bezposrednie spotkanie z Nim”.

Stad dobrze si¢ stato, ze doktorant ks. mgr lic. Piotr Géra wybral na temat swojej
dysertacji zagadnienie pos§wigcone sanktuarium w przestrzeni zycia religijnego, gdyz
niewatpliwie jest ono strukturg bardzo mocno osadzong w rzeczywistosci KosSciota
powszechnego 1 partykularnego a jednoczes$nie w kontek$cie szerzacego si¢ coraz



bardziej zjawiska dechrystianizacji odgrywa wazng rol¢ w umacnianiu chrzescijan w
wierze i dziele ewangelizacji.

Recenzja rozprawy doktorskiej pt. ,,Pastoralno-teologiczny status sanktuarium w
przestrzeni zycia religijnego diecezji”, przygotowana pod naukowym kierunkiem ks. dra
hab. Jana Dziedzica, prof. UPJPII, zawierajaca pozytywny wniosek skierowany do Rady
Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11 w Krakowie o
przyjecie dysertacji do dalszych etapow postgpowania celem nadania stopnia naukowego,
sktada si¢ z nastgpujacych czesci: 1. Ocena tematu 1 problemu badawczego rozprawy,
metody 1 zrédel; 2. Ocena struktury i strony merytorycznej pracy; 3. Ocena strony
formalnej pracy; 4. Postawienie problemu do dyskusji na obronie publicznej; 5. Wniosek
koncowy.

1. Ocena tematu pracy, problemu badawczego rozprawy, metody i Zrodel

Temat recenzowanej rozprawy jest tematem interesujagcym, waznym dla badan
naukowych podejmowanych w zakresie teologii pastoralnej a takze i nowatorskim. Zostat
on poprawnie sformulowany dzieki czemu precyzyjnie zapowiada i wprowadza w
problematyke badawczg, ktora dotyczy pastoralno-teologicznego statusu sanktuarium w
przestrzeni zycia religijnego diecezji.

Autor we Wstepie pracy nakreslit znaczenie sanktuariow w zyciu i dziatalnosci
Kosciota, wskazat rowniez na aktualno$¢ podjetego przez siebie zagadnienia a przede
wszystkim uzasadnil wybor tematu rozprawy (s. 11). Wyjasnil przy tym, zZe inspiracja
wyboru problematyki badawczej stala si¢ dla niego praktyka pastoralna i osobiste
doswiadczenie, ktore zaowocowato najpierw powstaniem publikacji pt. ,,Sanktuaria
diecezji bielsko-zywieckiej i ich rola w przestrzeni duszpasterskiej Kosciota
partykularnego”. A systematyczne poglebianie naukowych zainteresowan doprowadzito
Autora do sprecyzowania tematu dysertacji i zaowocowato jej opracowaniem.

Stwierdzi¢ nalezy, ze sprawg kluczowa kazdej dysertacji jest jasne nakreslenie
problematyki badawczej i przedstawienie celu podjetych badan. Dlatego i w przypadku
recenzowanej pracy jest to kwestia pierwszorzedna, niezwykle wazna od strony
metodologicznej. Lektura zawartoSci rozprawy pozwala zauwazy¢, ze Autor juz na
samym poczatku we Wstepie pisze, ze: ,,Glownym problemem badawczym tej pracy jest
znalezienie odpowiedzi na pytanie o znaczenie rzeczywistosci, jakg stanowi sanktuarium
widziane z perspektywy biblijnej, teologiczno-historycznej, w tym prawnej i
duszpasterskiej, w zyciu religijnym Kos$ciota partykularnego” (s. 12). Dodatkowo na
stronie 15 rozprawy wyjasnia iz ,,w zwigzku z gtéwnym problem badawczym, pojawily
si¢ problemy szczegotowe, ktére znajda odzwierciedlenie w kolejnych rozdziatach
niniejszej pracy”’. Owe problemy zostaty rzeczywiscie przez Doktoranta zamieszczone i
omowione w poszczegdlnych rozdziatach rozprawy. Jednak moim zdaniem, szkoda, ze
Autor ich nie zwerbalizowal na samym poczatku we Wstepie w formie postawionych
pytan szczegdtowych, podczas prezentacji problematyki badawczej, gdyz w ten sposob
mielibySmy do czynienia z szeroko opisanym zakresem podejmowanych badan.



Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze celowos¢ podjetych badan Autor zamiescil takze w
przedostatnim akapicie Wstgpu gdzie mowa jest o tym, ze przeprowadzone badania
pozwola glebiej zrozumiec role i znaczenie sanktuariow w zyciu Kosciota, a zwtaszcza
w obszarze jego podstawowej struktury, jaka jest diecezja oraz wskazg na funkcje, jakie
spetniajg sanktuaria i sposoby ich odnowy, by jeszcze lepiej mogty si¢ wpisa¢ w misj¢
Kosciota i odpowiedzie¢ skutecznie na potrzeby wspotczesnego cztowieka. Wsrod
istotnych celéw Ksigdz Doktorant wymienit takze ,,ukazanie sanktuariow w relacji do
innych podmiotéw i struktur Ko$ciota” (s. 16).

Zaznaczy¢ zatem nalezy, ze zaprezentowana przez ks. Piotra Gore problematyka
badawcza i nakreslony cel badan nie budzg naukowych zastrzezen i dobrze wyznaczaja
kierunek podjg¢tych badan. Dlatego tez stwierdzam, ze zaréwno temat rozprawy, jak i
problematyka rozprawy zostaty poprawnie okre$lone i trafnie zapowiadaja podjecie i
opracowanie interesujgcego 1 waznego zagadnienia, ukazujacego status sanktuarium w
przestrzeni zycia religijnego diecezji.

Jednak w celu rozwigzania podjetego problemu badawczego niezbedne staje sie
zastosowanie odpowiednich metod. Autor rozprawy roéwniez na samym poczatku a wigc
we Wstepie wyjasnil, ze w prowadzonych badaniach skorzysta z paradygmatu teologii
pastoralnej, w ramach ktérego w sposob zharmonizowany stosuje si¢ metody dedukcyjne
I indykacyjne. A w realizacji podjgtego projektu obok metod deduke;ji i indukcji zastosuje
réwniez zasady teologii i egzegezy biblijnej, metode krytycznej analizy zrodet i literatury
przedmiotu, opartej na procesie analizy tresci i dokonywaniu syntezy (s. 12-13).

Niewatpliwie sprawg kluczowa w kazdych prowadzonych badaniach naukowych
sq zrodla 1 zgromadzona literatura. Stad po dokladnej ich analizie stwierdzam, ze
recenzowana dysertacja powstata w oparciu o zrodia i literatur¢ przedmiotowg oraz
pomocniczg. Przy tym wskazaé nalezy na imponujaca ilos¢ owej bazy naukowej a przede
wszystkim na jej wlasciwy dobor. Materiatami Zrodlowymi rozprawy doktorskiej staty
sig: Pismo Swiete; zrodla patrystyczne oraz liturgiczne; dokumenty soborowe; papieskie
nauczanie; dokumenty Stolicy Apostolskiej oraz dokumenty Episkopatow i KoSciotow
partykularnych.

Wsréd literatury przedmiotu wymieni¢ nalezy az 387 pozycji a wsrod literatury
pomocniczej 19. Doktadne przeanalizowanie tej pierwszej wskazuje, ze niektore pozycje
zamieszczone w kategorii - literatura przedmiotu winny si¢ znalez¢ w literaturze
pomocniczej. Jednoczesnie wskaza¢ nalezy na obecno$¢ cennych pozycji zagranicznych
I podkresli¢ dobrze sporzadzony podziat Bibliografii, znajdujacy si¢ na koncu rozprawy
oraz poprawnie zapisanie zgromadzonych zrddet, literatury przedmiotu oraz literatury
pomocniczej.

O wiasciwym przez Autora podejsciu do podjetego zagadnienia swiadczy to, ze
dokonujac prezentacji zrodet i literatury przedstawit réwniez status quaestionis w
podjetym przez siebie obszarze badan. Doktorant wyjasnit wigc, ze dokonujgc kwerendy
literatury przedmiotu nie znalazt opracowan, ktére w sposob kompleksowy
podejmowatyby zagadnienie funkcjonowania sanktuarium w przestrzeni duszpasterskiej
Kosciota na poziomie diecezji. Stwierdzit przy tym, ze wielu autorow podejmowato w
swoich publikacjach rézne aspekty sanktuariow, m.in. w perspektywie turystyki
religijnej, zajmujac si¢ problemem genezy 1 topografii miejsc Swietych oraz zjawiskiem
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pielgrzymowania od strony geograficznej czy socjologicznej; w perspektywie teologii
pastoralnej; encyklopedycznej czy prawno-kanonicznej. Jednak jak do tej pory nie zostat
podjety i opracowany pastoralno-teologiczny status sanktuarium w przestrzeni zycia
religijnego diecezji.

Zauwazajac owa ,bialag plame¢” na polu naukowym w podjetym obszarze
badawczym ks. mgr lic. Piotr Gora tym samym potwierdzit stuszno$¢ podjecia si¢
opracowania wybranego przez siebie tematu rozprawy doktorskiej.

Reasumujac ocene bazy bibliograficznej stwierdzam, ze jest ona naprawdeg
obszerna i specjalistyczna. Dlatego Doktorant w petni zastuguje na pochwalg i uznanie
za zgromadzenie bogatej bazy zrodtowej oraz literatury przedmiotowej a przede
wszystkim za dobre wykorzystanie zrodet i literatury w prowadzonych analizach
badawczych.

2. Struktura i ocena merytoryczna rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi obszerne dzieto liczace 264 strony, w
tym az 33 strony to bibliografia (s. 232-264). Na korpus pracy sktada si¢ pi¢¢ rozdziatow
zatytutowanych: Rozwdj biblijnego rozumienia miejsca swietego (s. 17-38); Rozwoj
rozumienia sanktuarium w Kosciele w perspektywie teologiczno-historycznej (s. 39-76);
Prawno-kanoniczny status sanktuariow w Kosciele (S. 77-125); Konstytutywne elementy
sanktuarium i ich rola w duszpasterstwie diecezji (s. 127-172); Duszpasterskie postulaty
dotyczqce dziatalnosci i rozwoju sanktuarium (S. 173-217). Praca zawiera ponadto Strone
tytutowq (S. 1); Abstrakt i stowa kluczowe (S. 3); Spis tresci (s. 5-8), Wykaz skrotow (s.
9); Wstep (s. 8-18); Zakonczenie (. 219-231); Bibliografie (. 232-264) i Oswiadczenie
(s. 265).

Analiza struktury rozprawy ks. mgra lic. Piotra Goéry wskazuje, z matymi
wyjatkami na trafne 1 zasadne ustrukturyzowanie zaprezentowanej tresci. Konstrukcja
pracy zostala podporzadkowana glownemu zalozeniu badawczemu, jakim stalo si¢
ukazanie statusu sanktuarium w przestrzeni zycia religijnego diecezji. Poszczegdlne
rozdziaty i zawarte w nich paragrafy, podparagrafy wyczerpuja W Sposob
satysfakcjonujacy analizowany w rozprawie problem, sg one logicznie budowane,
pozwalajac na systematyczny rozwdj podejmowanej problematyki. Jednocze$nie
dostrzegam, ze przy opracowaniu struktury Autor staral si¢ nawigza¢ do paradygmatu
teologii pastoralnej, aby podjete zagadnienie ukaza¢ od strony normatywnej,
realizowanej i postulowane;j.

Omawiajac strukture pracy wskazac nalezy, ze kazdy rozdziat dysertacji zawiera
wprowadzenie, zapowiadajace podejmowang w nim problematyke. Jednak od tej zasady
odbiega zwlaszcza wprowadzenie do rozdzialu pierwszego, w ktdrym zamieszczone
zostaly rowniez wnioski z prowadzonej analizy tekstu ksiag starotestamentalnych (s.10-
19). Zauwazalnym mankamentem w redakcji rozdzialdow jest brak syntetycznych
podsumowan z przeprowadzonych w nich analiz.

W tej czeSci recenzji nalezy zdecydowanie podkreslic warto$¢ i1 znaczenie
zamieszczonego na samym poczatku rozprawy Wstepu, w ktorym zawarte zostaty wazne
informacje wymagane od strony formalnej i metodologicznej, jak rowniez wskaza¢ na

4



dobrze zredagowane Zakornczenie, w ktorym umieszczone zostaty gtowne wnioski,
wynikajace z przeprowadzonych badan i nakreslone kierunki dalszych badan. Brak
podsumowan i1 wnioskow z prowadzonych analiz w poszczegdlnych rozdzialach
,rekompensuje” niejako bardzo dobrze zredagowane zakonczenie rozprawy 1 zawarte w
nim wyniki badan.

Z szacunkiem nalezy si¢ odnies¢ do prowadzonych przez Doktoranta analiz
problemow zawartych we wszystkich rozdziatach rozprawy. Ich charakter i styl wskazuje
na duze umiej¢tnosci prowadzenia analiz i tworzenia odpowiednich syntez. Autor potrafi
dobiera¢ wtasciwe argumenty, dojrzale i krytycznie je interpretowac.

Niewatpliwie merytorycznym osiggnieciem ks. mgra lic. Piotra Gory, bedacym
jednocze$nie nowos$cig rozprawy jest ukazanie w sposdb syntetyczny a zarazem
catoSciowy pastoralno-teologicznego statusu sanktuarium w przestrzeni zycia religijnego
diecezji.

Podkresli¢ nalezy, ze Autor od samego poczatku tj. do pierwszego po ostatni
rozdziat z duza dokladno$cig starat si¢ da¢ odpowiedz na podjety problem w
poszczegblnych warstwach tematycznych. Dzigki temu przedtozony doktorat
charakteryzuje si¢ wewnetrzng spojnoscia i zawiera szczegotowe a zarazem wnikliwe
analizy, dotyczace statusu sanktuarium w przestrzeni zycia religijnego diecezji.

Tak wigc dysertacja jest wartosciowym i poglebionym studium pastoralno-
teologicznym, w ktorym problematyka statusu sanktuarium zostala ukazana
wieloaspektowo przy wykorzystaniu badan zarowno prawno-kanonicznych, biblijnych,
historycznych i teologicznych.

Pochylajac si¢ nad zawarto$cig merytoryczng pracy stwierdzam, ze zawiera ona
dobre analizy i trafne wnioski. W kolejnych pigciu rozdziatach ukazane sa wazne i
intersujgce treSci, uporzadkowane w sposob metodologiczny. | tak w rozdziale
pierwszym, pt.. Rozwdj biblijnego rozumienia miejsca swietego prezentuje Doktorant
biblijne miejsca §wigte wsrod ktorych omowione zostaly miejsca kultu patriarchow
(Sychem, Betel, Hebron, Beer-Szeba); sanktuarium pustyni z Arka Przymierza;
sanktuaria okresu sedziow (Gilgol, Szilo, Mispa, Gibeon, Ofra, Dan, Jerozolima);
Swiatynia jerozolimska oraz w paragrafie piatym, ukazujacym znak $wiatyni w Nowym
Testamencie przedstawiony zostal Chrystus jako nowa $wiatynia, Ko$ciot oraz cztowiek
ochrzczony. Rozdziat ten stanowi dobre wprowadzenie w cato$¢ prowadzonych badan 1
ukazuje biblijne podstawy miejsca Swigtego.

Aby w sposob pelny odkry¢ warto$¢ 1 znaczenie sanktuarium w zyciu Kosciota w
rozdziale drugim dysertacji zatytutownym: Rozwdj rozumienia sanktuarium w Kosciele
w perspektywie teologiczno-historycznej ks. mgr lic Piotr Gora przesledzit rozwoj
rozumienia sanktuarium poczawszy od starozytnosci az po wspoOtczesne wypowiedzi
Magisterium Kosciota. W Kosciele starozytnym wyrdznil miejsca zwigzane z zyciem
Jezusa, Domus Ecclesiae oraz miejsca zwigzane z zyciem meczennikow i1 §wietych. W
paragrafie drugim tegoz rozdzialu ukazal Autor rozwoj teologii sanktuarium
rozumianego jako locus sacer a nastgpnie przedstawil nauczanie papiezy, Soboru
Watykanskiego II i nauczanie posoborowe na temat rzeczywistosci sanktuarium. Dzigki
tre§ciom zawartym w rozdziale trzecim zapoznajemy si¢ z prawno-Kanonicznym
statusem sanktuariow w Kosciele. Doktorant konsekwentnie sigga do zrodet 1 na ich
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podstawie ukazuje najpierw status sanktuarium w KoSciele przed rokiem 1917 aby
nastepnie skupi¢ si¢ na Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku. Refleksj¢ prawno-
kanoniczng prowadzi w sposdb chronologiczny, nie pomijajac przy tym istotnych
dokumentow 1 wydobywajac z nich wazne informacje dotyczace sanktuarium.
Szczegotowej analizie poddany zostal Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku, na
podstawie ktorego omowit definicje sanktuarium, rodzaje sanktuariow, statut, przywileje
1 specyfike duszpasterstwa w sanktuarium. W swoich dociekaniach si¢gnat ks. Piotr Goéra
do dokumentow synodalnych, diecezjalnych, synodu prowincji koscielnej i synodu
plenarnego.

Wreszcie w rozdziale czwartym Autor zajat si¢ analiza konstytutywnych
elementdw sanktuarium 1 ich rolg w duszpasterstwie diecezji. W klarownym kluczu
przedstawil sanktuarium jako miejsce Swigte, szczegdlnej poboznosci, pielgrzymowania
1 zaaprobowane przez ordynariusza miejsca. W koncowym za$, czyli pigtym rozdziale
Doktorant podjal si¢ proby sformutowania postulatow duszpasterskich zwigzanych z
funkcjonowaniem 1 rozwojem sanktuariow. Owe postulaty wyprowadzone zostaty, i
stusznie, z prawodawstwa koscielnego, umiejscowienia sanktuariow w strukturach
duszpasterskich Kosciota, z funkcji petnionych przez sanktuaria a takze wspotczesnych
wyzwan duszpasterskich. W ostatnim paragrafie tegoz rozdziatu podjeta zostata odwazna
I ciekawa proba adaptacji w duszpasterstwie sanktuaryjnym dorobku teorii zarzgdzania i
produktywnosci. W tym celu ks. Piotr Géra wykorzystat ,,reguty skutecznego dziatania”
S.R. Coveya.

Reasumujac t¢ cze$¢ recenzji konstatuje, ze Autor w sposdb poprawny
przedstawiat podjete zagadnienia i zrealizowal zalozony na samym poczatku cel badan.

3. Ocena formalna rozprawy

Rozprawa doktorska ks. mgra lic. Piotra GOry zostala napisana poprawnym i
komunikatywnym jezykiem. Tekst dysertacji zostal umiejetnie zredagowany, podzielony
na akapity, dzieki czemu jego lektura utatwia czytelnikowi recepcje, zamieszczonych w
nim tresci. Doktorant wykazat wiele troski o poprawnos¢ edytorska rozprawy. Zaznaczy¢
nalezy, ze w rzetelny sposob zastosowat wymagania zwigzane z pisaniem i redakcja pracy
doktorskiej. Stad tez dysertacja od strony formalnej nie budzi zastrzezen. Jednak w
redakcji tak obszernego dzieta trudno jest uniknaé¢ chocéby niewielkich bledow czy
potkni¢¢ literowych oraz jezykowych. Jednak pragne to zaznaczy¢, ze jest ich w
rozprawie niewiele. Sg to zasadniczo bledy literowe, np.: budowanie a powinno by¢
budowane (s. 52); retora a powinno by¢ rektora (s. 133); wzmozona miejscach a powinno
by¢ wzmozona w miejscach (S. 207); sanktuarium petni Zyciu powinno by¢ sanktuarium
petni w zyciu (S. 193) upowszechnianie si¢ Kosciele powinno by¢ upowszechnianie si¢ w
Kosciele (S. 59).

O szczegodlnej warto$ci dysertacji doktorskiej $wiadcza zwlaszcza znajdujace sie
W niej przypisy, wskazujac, ze praca powstala w oparciu o zrodta i literaturg przedmiotu.
W recenzowanym doktoracie Autor zamiescit az 802 przypisy, ktdre zostaty sporzadzone
w systemie przecinkowym, sa poprawne 1 konsekwentnie stosowane w catej rozprawie.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze oprdocz przypiséw odsylajacych znajduje si¢ takze znaczna
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lo$¢ przypisow, zawierajacych informacje szczegotowe, ktore sa cennym uzupekieniem
treSci omawianych w teks$cie zasadniczym rozprawy. Przypisy te nie tylko ubogacaja
dysertacje, ale wskazujg takze na umiej¢tnos¢ oddzielania przez Doktoranta informacji
istotnych dla prowadzonego wywodu badawczego od informacji uzupetniajgcych, mniej
istotnych, zamieszczonych wiasnie w przypisach. Drobnym uchybieniem w stosowaniu
przypiséw jest powtarzanie opisu bibliograficznego tej samej pozycji w kolejnych
przypisach np.: s. 35 przypis 87- 88 — Por. A. Jankowski, Jam jest alfa i omega, dz. cyt.,
S. 246 oraz Por. A. Jankowski, Jam jest alfa i omega, dz. cyt., s. 248; zob. takze s. 206,
przypisy 753-760; s. 54 przypisy 174-176. W wyzej ukazanych przypadkach stosujemy
skroty: ,,tamze” (tac. ibid) albo ,,jw.”. (tac. loc.cit).

Wymienione przeze mnie w tej czesci recenzji uwagi w zaden sposob nie obnizaja
warto$ci merytorycznej pracy, ktora stanowi warto$¢ sama w sobie i zastuguje na wysoka
oceng.

4. Problemy do dyskusji ha obronie publicznej

Wazna i aktualna problematyka podjeta w rozprawie sktania do dalszej dyskusji
w celu rozwinigcia przynajmniej niektérych watkow. Dlatego prosze o ustosunkowanie
si¢ do nastepujacych kwestii:

1). Na stronie 183 dysertacji Ksigdz Doktorat umiescit nastgpujaca informacje:
»realizacja dzialan duszpasterskich, w tym dziatan duszpasterstwa sanktuaryjnego,
bedacego jednym z rodzajow duszpasterstwa specjalistycznego, dokonuje si¢ na trzech
gtownych poziomach”. Pytanie moje dotyczy duszpasterstwa sanktuaryjnego — czy ono
rzeczywiscie sytuuje si¢ w obszarze duszpasterstwa specjalistycznego? oraz prosze
przedstawi¢ warto$¢ duszpasterstwa nadzwyczajnego w dziatalnosci zbawczej Kosciota.

2). Prezentujac postulaty dotyczace duszpasterstwa sanktuaryjnego wskazat
Ksiadz Doktorant na dzialania wynikajace z funkcji jakie petni sanktuarium (s. 194).
Prosilbym o przedstawienie dzialalno$ci ewangelizacyjnej sanktuarium w konteks$cie
aktualnych znakow czasu.

3). Duszpasterstwo w sanktuarium maryjnym — formy i metody.
5. Whiosek koncowy

W ostateczne] ocenie recenzowanej rozprawy nalezy stwierdzi¢, ze praca
doktorska jest dojrzata i w sposob poglebiony ukazuje podjete zagadnienie. Autor
dysertacji wykazal si¢ w sposob zadawalajacy umiejetnoscia redakcji pracy naukowej w
zakresie stawiania problemow badawczych, ich rozwigzywania poprzez krytyczng
analiz¢ zrodetl 1 umiej¢tno$¢ trafnej syntezy. Praca stanowi obszerne a zarazem
nowatorskie opracowanie, dotyczace statusu sanktuarium w przestrzeni zycia religijnego
diecezji.



Rozprawa doktorska pt. ,,Pastoralno-teologiczny status sanktuarium w przestrzeni
zycia religijnego diecezji” ks. mgra lic. Piotra Gory niewatpliwie wnosi istotny wktad w
rozwdj refleksji naukowej dotyczacej sanktuarium i jego znaczenia w dzialalnosci
Kos$ciota i zyciu diecezji. Ma ona zdecydowanie charakter interdyscyplinarny, gdyz
Autor omawia w niej kwestie dotyczace gldéwnego zagadnienia, odwotujac si¢ do badan
historycznych, prawnych, biblijnych i teologicznych, co wyraznie $wiadczy o wartosci
dysertacji i solidnym przygotowaniu merytorycznym Doktoranta do prowadzenia badan
naukowych. Nalezy réwniez wskaza¢ na praktyczny charakter zaprezentowanych badan,
z ktorych z pewnoscig skorzystaja duszpasterze i osoby zainteresowane poglebieniem
wiedzy na temat funkcjonowania sanktuariow w przestrzeni zycia religijnego.

Tak wigc recenzowang rozprawe ks. mgra lic. Piotra Gory oceniam pozytywnie,
stwierdzajac, ze spelnia ona wymagania stawiane rozprawom doktorskim w
odpowiednich przepisach i stawiam wniosek do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne
UPJPIl w Krakowie o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow przewodu
doktorskiego celem nadania stopnia naukowego doktora.

ks. dr hab. Zbigniew Zarembski, prof. UMK
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