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Chrzedcijanstwo na przestrzeni wiekoOw zmaga si¢ z rdéznego rodzaju zagrozeniami,
zardwno o charakterze dogmatycznym, jak i spoleczno-politycznym. Od okresu O$wiecenia
zauwazalne sg istotne przemiany spoteczne, ktdre przyczynily si¢ do zaistnienia wielkiego
kryzysu zardwno w sferze instytucjonalnej Kos$ciota, jak 1 w sferze szeroko rozumianej
duchowosci. W chrzescijanstwie zachodnim czas przelomu rozpoczat si¢ od Reformacji, a za
jego apogeum mozna uzna¢ rewolucje francuska, w wyniku ktérej nauke oraz kulture
zdominowato racjonalistyczno-naturalistyczne pojmowanie cztowieka, ktdre powiazane jest z
coraz to wigkszym dystansem do Boga i budowaniem porzadku spotecznego w oparciu o
zatozenia ateistyczne. Filozoficzne nurty idealistyczne, racjonalistyczne, utylitarne,
hedonistyczne 1 materialistyczne staty si¢ podstawg do rozumienia cztowieka w oderwaniu od
Boga oraz tworzenia struktur spotecznych w oderwaniu od zatozen etyki i moralno$ci
chrzedcijanskiej. W chrzesdcijanstwie wschodnim kryzys rozpoczat si¢ od upadku cesarstwa
bizantynskiego w 1453 roku, w wyniku czego rozpoczal si¢ na tamtym terenie kilkuwiekowy
okres tzw. ,,turkokracji” oraz od reform cara Piotra [ Wielkiego, ktory wprowadzit wiele reform
istotnych dla panstwa rosyjskiego, a takze przyczynit si¢ do kryzysu prawoslawia na terenie
Imperium Rosyjskiego. Dla prawostawia w Rosji szczegélnie miazdzace okazato sie¢
wprowadzone przez cara Piotra podporzadkowanie Cerkwi panstwu. W 1721 roku w miejsce
(wakujacego od 1700 roku) patriarchatu moskiewskiego car wprowadzit catkowicie zalezny od
panstwa Swigtobliwy Synod Rzadzacy oraz wydat Regulamin duchowny, w ktorym zostato
szczegdtowo okreslone miejsce 1 sposob funkcjonowania Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej w
strukturach panstwa Rosyjskiego. Z ramienia cara funkcje kontrolng nad Synodem biskupow,
sprawowal oberprokurator (zazwyczaj wojskowy urzednik). Prawie dwa wieki ,niewoli
babilonskiej” (George Florovsky) Cerkwi prawostawnej, w czasie ktorych nie byt wybierany
patriarcha, a biskupi byli zalezni od wtadz panstwowych nieuchronnie przyczynity si¢ do

upadku zycia religijnego wiernych w Rosji. Proces upadku prawostawia na tym terenie zostat



dodatkowo zintensyfikowany przez przejmowanie przez elite intelektualistow pradow
filozoficznych z Niemiec (idealizm, materializm, socjalizm), Francji (racjonalizm, naturalizm)
czy Anglii (empiryzm). W drugiej potowie XIX wieku rozpoczal si¢ czas istotnych zmian.
Carat stopniowo tracit na znaczeniu, a technika i nauki empiryczne nabieraty rozpgdu. Na
terenie Rosji preznie dziatali socjalisci 1 rewolucjonisci, ktorzy glosili ideg stworzenia na Ziemi
pozbawionego Boga raju. Socjalizm byt w catkowitej opozycji do chrzescijanstwa. Bazowat
bowiem na ateistycznej antropologii oraz utopijnej wizji relacji spoteczno-gospodarczych.
Powyzej wymienione prady filozoficzne mialy istotne znaczenie na przemiany spoteczno-
kulturowo-religijne w drugiej potowie XIX wieku i z tego tez wzgledu nalezy mie¢ je w pamigci
w trakcie namystu nad twoérczoscig teologiczng Wasillija Wasiliewicza Rozanowa, jednego
najwybitniejszych rosyjskich myslicieli religijnych. Jego bogaty dorobek pisarski zostat
jedynie w matym stopniu przetozony na jezyk polski. Dotychczasowe opracowania tworczosci
literacko-teologicznej Rozanowa powstaty gtownie w kregach slawistow. Dobrze zatem si¢
stato, ze polski kapucyn mgr lic. Adam Trochimowicz podjat si¢ oceny wybranych zagadnien

Z jego tworczosci.

L. Ocena merytoryczna rozprawy

Autor rozprawy zdecydowal si¢ na dokonanie analizy pogladow kontrowersyjnego
mysliciela religijnego, ktory zyt ,,w trudnych, bo rewolucyjnych czasach”, zmagajacego si¢ z
,wieloma egzystencjalnymi ‘przekletymi problemami’, dotyczacymi Boga, wlasnej wspolnoty
religijnej (z ktorag czesciowo si¢ tylko solidaryzowat)” (s. 3). Sposrdd wielu zagadnien, jakimi
si¢ w swej intelektualnej tworczosci Rozanow si¢ zajmowal, mgr lic. Adam Trochimowicz
OFM Cap. skupit sie na ukazaniu jego fascynacji ,,Izraeclem, Zydami i judaizmem” (s. 4).
Juz we Wstepie Doktorant konstatuje, ze ,,Szczegdlnie trudno scharakteryzowacé poglady
Rozanowa na temat judaizmu i Zyddéw. Motywy zydowskie fascynowaly pisarza i
niewatpliwie inspirowaly jego tworczos¢, niemniej implikacja ta nie zostala jeszcze
dostatecznie wyswietlona, czego przejawem s3a ambiwalentne opinie badaczy” (s. 6).
Autor jako cel rozprawy postawit sobie zadanie polegajace na ,rzetelnym i zrédtowym
opracowaniu motywow zydowskich w tworczo$ci Rozanowa” (s. 10). Mial przy tym
Swiadomos¢, ze ,,w osobie Rozanowa mamy do czynienia z myslicielem wyjatkowym,
wymagajacym ogromnej uwagi w analizie 1 powsciaggliwosci w wyciaganiu wnioskow”
(s. 11). Zastrzegt tez, ze ,,owa badawcza przezorno$¢ wydaje si¢ szczegdlnie uzasadniona

w momencie przedstawiania zydowskich i1 judaistycznych motywéw wystepujacych w



utworach tego pisarza” (s. 11). Jako problem badawczy rozprawy mozna potraktowac
sprecyzowane zamierzenie Autora, a mianowicie, ze ,praca ta miataby nie tylko
zaprezentowaé poglady Rozanowa na temat Zydéw i judaizmu z wyakcentowaniem owej
sfery religijnej (‘hermeneutyki Biblii’ — o czym pisal Spasowski), ale takze umozliwic¢
polskiemu czytelnikowi przebywanie z jak najwigkszym spektrum tekstow tego
mysliciela poswigconych watkom zydowskim, aby ich odbiorca mégt krytycznie odnosi¢
si¢ do r6znych opracowan” (s. 12). Realizacja tego zamierzenia wymagata od mgr. lic.
Adama Trochimowicza OFM Cap. uwzglednienia faktu swoistej ,,niejednoznacznosci”
Rozanowa, polegajacej na rownoczesnym czerpaniu z chrzescijanstwa oraz z judaizmu
(por. s. 12). Z teologicznego punktu widzenia nalezy bowiem wzig¢ pod uwagg, ze ,,ten
mysliciel nigdy nie poszedt droga wskazang przez Mojzesza, nie poszedl takze za
Jezusem” (s. 12). Przedmiotem badan byly ,,poglady Rozanowa dotyczace judaizmu i
Zydéw wyrazone w jego tekstach opublikowanych w trzydziestotomowej serii Dzief
zebranych Walilija Wasiljewicza Rozanowa” (s. 13). Zadanie to byto utrudnione, gdyz
tematyka zydowska w tworczosci rosyjskiego mysliciela byta podejmowana zaro6wno w
ramach ,refleksji o charakterze spotecznym, politycznym, badz literackim”, jak 1 w
,kontekscie refleksji [teologicznej] nad chrze$cijanska tozsamoscia” (s. 13). W ramach
podjetych badan Doktorant skupit si¢ na ,,zaprezentowaniu czynnikéw wptywajacych na
formowanie si¢ 1 ewolucje pogladow Rozanowa w kwestii zydowskiego” (s. 13) co
wymagato odniesienia si¢ do poszczeg6élnych tekstow, w ktorych poruszal on badang
tematyke oraz ukazania ich znaczenia na tle catej jego tworczosci (por. s. 13). Ukazanie
Rozanowa ,,jako mysliciela religijnego, ktoremu bliska byta tradycja prawostawna jak 1
zydowska” (s. 13), wymagalo znalezienia odpowiedzi na szereg pytan zwigzanych z
judaizmem (por. s. 14). Majac $wiadomosé, ze biografia autora niekoniecznie musi
wplywacé na jego tworczo$¢, Doktorant wyjasnia powotujac si¢ na wybrane opracowania,
ktore argumentuja, ze w przypadku Rozanowa fakty z jego zycia ,,nie tylko ksztattowaty
jego dorobek intelektualny”, ale réwniez ,,stanowily komentarz czy nawet swego rodzaju
apologi¢ zyciowych pomylek i btedow” (s. 14) pomocnych w uchwyceniu istotnych
momentow zycia, ktore inspirowaty jego zydowskie poglady (por. s. 14). Zastosowanie
metody genetycznej, zdaniem mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap umozliwito
odkrycie, w jaki sposob poglady te ewoluowaty (s. 14). Doktorant starat si¢ dociec ,,czy
mimo tej postulowanej zmienno$ci pogladow pisarza mozna zauwazy¢ jaka$ ide¢
przewodnig, niezmienng w czasie, a takze jakie motywy zydowskie odgrywaty szczegdlna

role w kolejnych etapach jego zycia jak i w calej jego tworczosci?” (s. 15). Aby ukazaé



,»Ztozonos¢ 1 specyfike badanego problemu” (s. 16) Autor rozprawy chcial ,,uchwycic¢ te
zrodtowe doswiadczenia w zyciu i $wiadomos$ci Rozanowa, ktore przyczynity sie do
sympatii badz antypatii wobec Zydow” (s. 16-17).

Warto zauwazy¢, ze we Wistepie mgr lic. Adam Trochimowicz OFM Cap omoéwit
najwazniejsze opracowania mysli Rozanowa, ktére bezposrednio odnoszg si¢ do
problematyki podje¢tej w rozprawie (A. Sliwaczjew, Psychologia judofilstwa. W.W.
Rozanow; J. Kurganow, H. Mondry, Wasylij Rozanow i Zydzi; 1. Fijatkowska-Janiak,
Wasilij Rozanow i Zydzi; T.P. Terlikowski, Wasyl Rozanow — miedzy filojudaizmem a
antysemityzmem).

Praca doktorska mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap sktada si¢ ze Wstepu (s.
3-17), trzynastu cz¢Sci [rozdziatow?] (s. 18-270), czesci zatytutowanej W ramach
zakonczenia (s. 271-272), Bibliografii (s. 273-278) oraz Indeksu (s. 279-283). Spis tresci
Swiadczy o tym, ze poszczegdlne zagadnienia analizowane w rozprawie zostaly ulozone
w porzadku chronologicznym, odnoszacym si¢ do kolejnych etapow zycia Rozanowa.
Niestety, w zadnej z trzynastu cz¢$ci pracy nie ma wprowadzenia w analizowang tematyke
oraz podsumowania. Jednakze, wskazane bylyby one z metodologicznego punktu
widzenia. Zamiast podsumowan w formie wnioskéw wynikajacych z przeprowadzonych
analiz, Autor rozprawy zdecydowalt si¢ na inne rozwigzanie. W 13 czesci pracy,
zatytutowanej Proba syntezy przedstawil gldwne osiggniecia z pierwszych dwunastu
czgSci rozprawy.

We Wstepie jest wprowadzenie w problematyke rozprawy, refleksja wybranych
autorow nad osobowos$cig 1 tworczoscig piSmienniczag Rozanowa, przedstawienie
dotychczasowego stanu badan w odniesieniu do problematyki zydowskiej w jego ujeciu
(zarbwno przez zagranicznych, jak 1 polskich), ukazanie zatozen i1 uwarunkowan
metodologicznych (w tym metod: biograficznej i genetycznej), wskazanie celu gtdéwnego
i celow pobocznych oraz jedynie tytutdw poszczegdlnych czesci/rozdziatow, bez chocby
bardzo syntetycznego odniesienia si¢ do ich tresci.

W nastgpujacych po Wstepie dwunastu czg$ciach/rozdziatach pracy zostaly omdéwione
zagadnienia istotne dla realizacji celu gldéwnego i celow pobocznych pracy, a w czgsci 13
syntetycznie zostaly przedstawione istotne wnioski, stanowigce owoc podejmowanych
analiz.

W czesci 1. Autor skupit si¢ na przedstawieniu istotnych wydarzen z dziecinstwa oraz
mtodosci Rozanowa, a takze poczatkow jego tworczosci, w ktorej nie pojawiaja si¢ jeszcze

motywy zydowskie.



Czg$¢ 2. zostata opatrzona literackim tytutem ,,Perypetie matzenskie i chrzescijanska
perspektywa”. Zostata w niej opisana relacja Rozanowa z Apolinarig Sustowa, z ktorg
wszedt w zwiagzek matzenski. Doktorant odnidst si¢ w niej rowniez do poczatkow
zainteresowania swego autora problematyka zydowska, ukazujac specyfike zycia
spotecznego Zydow i ich kultury w poréwnaniu ze spoteczno$ciami aryjskimi. Interesujaco
zostata przeanalizowana tematyka ,,trwato$ci wybrania narodu zydowskiego” (s. 32) przez
Boga, z ktérego wynikaja dla mentalno$ci zydowskiej: ,,psychologiczny ekskluzywizm”
oraz ,,obojetnos¢ wobec innych stworzen” (s. 32). Cennym wnioskiem Doktoranta jest
stwierdzenie, ze ,,To chrzescijanstwo dokonato syntezy aryjskiej i semickiej genialnosci”
(s. 38). Ta cze$¢ pracy konczy sie informacjami na temat nieformalnego, cho¢ trwalego
zwiazku (bigamicznego) Rozanowa z Warwarg Butiaging, w ramach ktérego odnalazt on
usensownienie celowos$ci swego zycia.

Czes¢ 3. pracy dotyczy ewolucji pogladow Rozanowa w koncu XIX i na poczatku XX
wieku, ktéra uwarunkowana byta lekturg dziet Fiodora Dostojewskiego, korespondencjg z
Konstatinem Leontjewem oraz polemika z Wlodzimierzem Solowjowem i Lwem
Tolstojem. W czesci tej zostal opisany ,,przelom w mysleniu pisarza” (s. 54), ktory
spowodowal jego odejscie z Cerkwi prawoslawnej oraz dlugotrwaty proces oddalania si¢
od chrzescijanstwa i Jezusa, chociaz nie od Boga (por. s. 55). Negacja Jezusa, wynikajaca
z powatpiewania ,,w dobro¢ Tego, ktory na krzyzu oddal zycie, aby zbawi¢ ludzkos¢” (s.
56) nie spowodowata bowiem, ze Rozanow stat si¢ ateistg. Wedtug Doktoranta ,,Nie sposob
zrozumie¢ tej poOzniejszej  judofilskiej 1  jednocze$nie antykoS$cielnej czy
antychrzescijanskiej tworczosci Rozanowa nie biorgc pod uwage faktu, ze tak pokochat on
swoja zong¢ 1 rodzing, i ten dobry $wiat, stworzony przez dobrego Boga, z calg jego proza”
(s. 56).

W czgsdci 4. zostaty ukazane gtowne antyzydowskie poglady Rozanowa. Stata praca w
redakcji ,,Nowoje Wriemia”, ,,jednej z najbardziej poczytnych gazet carskiej Rosji” (s. 59),
data jemu nowe mozliwosci w zakresie rozwoju tworczego. W ciggu osiemnastu lat pracy
w tej redakcji opublikowal imponujaca liczbg 1660 tekstow, z ktorych pewna czg$é
dotyczyla Zydéw i judaizmu. Warto zauwazy¢, ze artykuty publikowane w ,Nowoje
Wriemia” jedynie w sposob fragmentaryczny, popularyzatorski i funkcjonalny odnosily si¢
do ,kwestii zydowskiej” (por. s. 64). W czesci tej Autor przedstawil zasadnicze watki
wybranych artykutéw Rozanowa dotyczacych Zydow i ich roli w Rosji, podkreslajac ze na

poczatku XX wieku ,kwestie zydowska” ukazywal ,przez pryzmat napietych relacji



spoteczno-politycznych, mocno przy tym podszytych nieufnoscia wzgledem Zydow” (s.
72).

Czes¢ 5., zatytutlowana ,,Odkrywanie judaizmu” dotyczy transformacji
Swiatopogladowej Rozanowa, ktora dokonata si¢ w wyniku jego lektury rekopisu pt.
Autobiografia prawostawnego Zyda z komentarzem Bukieta, czyli wybranych
talmudycznych opowiesci, anegdot i legend, a takze innych waznych ksigg zZydowskich.
Dzieto Siemiona Illicza Cejchensztejna (por. s. 73). W wyniku tej lektury Rozanow
opublikowat seri¢ artykutéw dotyczacych problematyki rodziny, matzenstwa, cielesnosci i
seksualnosci w relacji do 6wczesnej kultury, religijno$ci oraz uwarunkowan spotecznych.
Analiza tych probleméw zaowocowata poszukiwaniem ,nowej antropologii” (s. 86), w
ramach ktorej podkreslat on rolg cielesnosci, plciowosci 1 seksualnosci cztowieka, bazujac
na ,starotestamentalnych historiach poligamicznych rodzin” (s. 87). Wedlug Doktoranta
»Wraz z odkryciem judaizmu otworzyty si¢ przed myslicielem nowe horyzonty, dzigki
czemu mogt teraz kontestowac nauczanie nowotestamentalne nie stajac si¢ przy tym ateistg”
(s. 88).

W czgsci 6. pracy zostata przeanalizowana idea Rozanowa, ktorej istota byt jego projekt
neochrzescijanstwa inspirowanego judaizmem, w ramach ktérego ten rosyjski mysliciel
»szukal rownowagi miedzy cialem i duchem i1 niczym prorok glosit spolecznosci
prawosltawnej, ze wieczno$¢ zalezy od terazniejszosci, ze im pigkniejsza terazniejszos¢, tym
piekniejsza bedzie takze przysztosé, a im bardziej jesteSmy wpatrzeni w niebo, tym mniej
dostrzegamy otaczajacych nas ludzi (miedzy innymi Zydoéw)” (s. 97). W ramach tego
projektu nowej wizji chrzescijanstwa Rozanow szczegdlnie podkreslat znaczenie zycia
terazniejszego we wszystkich jego przejawach (cielesnos$cig, seksualnoscig, matzenstwem,
rodzing, jedzeniem, praca, pienigdzmi, itp.) (por. s. 96). Ze starotestamentalnego judaizmu
czerpal zar6wno pomysty, jak 1 argumenty na rzecz koncentracji przez chrzescijan
,»codziennymi 1 rodzinnymi sprawami” (s. 96).

W 7. czesci rozprawy zostata przedstawiona ,,perspektywa judofilska”. Korzystajac z
dialektyczno-manipulacyjnej maniery w postugiwaniu sie tekstami Pisma Swietego rosyjski
mysliciel badat powody, dla ktérych Zydzi nie byli w stanie uzna¢ w Jezusie oczekiwanego
Mesjasza (por. s. 105). Zastanawiajaca jest interpretacja tekstow biblijnych w odniesieniu
do obrazu Boga. Wedlug Rozanowa w Starym Testamencie jest ukazany ,,Bog surowy,
grozny, ms$ciwy, ale ostatecznie dobry, czuly i1 milosierny”, natomiast w Nowym
Testamencie pelnym pigknych przypowiesci, obrazéw i czulych snow, ostatecznie jest

ukazany ,,Bég twardy, brutalny, krwawy 1 bez milosierdzia” (s. 107). Doktorant w czg$ci



tej skupia si¢ réwniez na przedstawieniu pogladow rosyjskiego mysliciela na temat
intymnej/cielesnej relacji Narodu Wybranego z Bogiem, zwlaszcza podkreslajac znaczenie
Szabatu i1 obrzezania. Zapewne nadmierna koncentracja na zydowskim pojmowaniu
cielesnosci i seksualnosci spowodowata to, ze ,,Rozanow zaczal wystepowac przeciwko
Chrystusowi, ktoéry w jego rozumieniu — nie tylko gardzit cielesno$cia, ale takze kultywowat
bol 1 $mierc” (s. 130).

Fascynacja rosyjskiego mysliciela judaizmem nabrata szczegélnej dynamiki na
poczatku XX wieku. W 1906 roku zaczat nawotywaé do tworzenia ,,‘nowej §wiadomosci
religijnej’, ktorej formowanie musiato by¢ poprzedzone wybudzeniem prawostawnych
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chrze$cijan z ich ‘dogmatycznego snu’” (s. 132). Tematyka ta stanowi cze$¢ 8. Rozprawy
— ,Judaizm antychrzescijanski”. W tym okresie swego zycia Rozanow nie usitowat juz
reformowac chrze$cijanstwa, lecz metodycznie i konsekwentnie go oskarzatl i negowat, co
wyrazato si¢ podwazaniem prawdziwos$ci nauczania Ojcéw Kos$ciota oraz jego dogmatoéw
(por. s. 133). Postugujac si¢ watkami zydowskim w sposob funkcjonalny rosyjski mysliciel
negowatl nie tylko Bostwo, ale 1 czlowieczenstwo Jezusa. W jego Osobie nie dostrzegat
,widocznych znakow mesjanskiej dziatalnosci” (s. 141).

Na rozne sposoby Rozanow wyrazat rdwniez swoj krytyczny stosunek do hierarchii
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej (por. 157). Po 1907 roku zauwazalna jest istotna zmiana
w pogladach Rozanowa na temat judaizmu i Zydoéw. Tej dojrzalej juz (z punktu widzenia
Doktoranta) refleksji dotyczy 9. cze$¢ rozprawy. By¢ moze na poglebiony sposob
postrzegania kwestii zydowskiej miato spotkanie z tzw. Zydami mesjanskimi, czyli
przedstawicielami Narodu wybranego uznajacych w Jezusie Chrystusie oczekiwanego
Mesjasza (por. s. 166). Wedtug rosyjskiego mysliciela Izrael jest ciggle wezwany do
realizowania szczego6lnej misji wobec $wiata: ,,Izrael przywraca utracong swigto$¢ nie tyle
droga anihilacji grzechu, ale afirmujac fizyczno$¢, ptodnos$¢ i kazde istnienie, takze to
materialne, bedace przejawem Stworcy. Stad w judaizmie bardziej podkresla si¢ walke z
nieczystoscig niz z grzechem” (s. 174). Krytykujac chrzescijanskie pojecie swigtosci ze
wzgledu na to, Ze jest ono ,mocno zracjonalizowane i uwarunkowane kategoriami
moralnymi czy uzytecznymi”, Rozanow ,,przypisywal §wigtosci znaczenie zmystowe” (s.
175), co jest typowe dla duchowos$ci semickiej. W jego tekstach pojawia si¢ teza o
antynomicznosci chrzescijanstwa 1 judaizmu. Pierwsze z nich ukierunkowane jest w strone
nieba, a drugie w stron¢ ziemi (por. s. 177). Ztozone kwestie relacji pomig¢dzy
chrzescijanami i Zydami ukazywat w swoich analizach konwersji Zydéw na prawostawie.

Ze wzgledu na to, ze chrzescijanstwo w swej istocie cechuje si¢ misyjnoscia, to wedlug



Rozanowa zawsze ,,b¢dzie dazyto nie tyle do pokojowego wspotistnienia, ale do zniszczenia
judaizmu, pragnac ochrzci¢ jego wyznawcow” (s. 182), stad tez jest to ,,religia dwulicowa”
(s. 182). A jesli tak, to ,,W dialogu z Zydami chrzeécijanie jawia swoje ‘jasne’ oblicze i
skrywaja ‘ciemne’, czyli zainteresowanie wtasnym liczebnym wzrostem™ (s. 182). Godne
glebszego zainteresowania sg poglady Rozanowa na temat roli i znaczenia Talmudu dla
spotecznosci zydowskiej. Szkoda, ze Doktorant przedstawit je w tak bardzo skrotowy
Sposob.

Cze$¢ 10. pracy stanowi sprawozdanie z procesu Zyda — Menachema Mendla Bejlisa,
oskarzonego o dokonanie mordu rytualnego na trzynastoletnim chlopcu, jak rowniez
refleksja nad antysemityzmem w Imperium Rosyjskim w pierwszym dziesi¢cioleciu XX
wieku. Panujagca wowczas atmosfera spoleczna wplynela zapewne na przekonanie
Rozanowa o narastajacym ,,zydowskim zagrozeniu” (s. 191). Studiujac Stary Testament 1
zydowskie ksiegi Autor dostrzegt u Zydow ,,owa predylekcje do sktadania ofiar krwawych”
(s. 194) i w tej perspektywie przeanalizowal ryt obrzezania, potaczony z wywotaniem
krwotoku. W jednym ze swoich artykutéw postulowat tez, aby Zydzi zaprzestali rytualnego
uboju zwierzat, gdyz jest to ,,religijny fetysz” (s. 196). Wedlug niego judaizm nigdy nie byt
religia, lecz zaledwie ,,materialnym obrzadkiem™, ,,materialng tradycja” czy ,.kaptanstwem
rzeczy” (s. 198). W odniesieniu do takiego rozumienia judaizmu stata si¢ dla niego
oczywista krytyka judaizmu przez Jezusa, ktory zakwestionowat ten ,,materializm 1
zwigzany z nim kult ofiarny” (s. 198). W tym duchu ocenit pozytywnie postawe¢ Jezusa
Chrystusa, ktory odrzucit tradycje zydowska. Uniewinniajaca Bejlisa decyzje sadu
Rozanow przyjat z rozgoryczeniem 1 domagal si¢ dalszego postgpowania, gdyz jego
zdaniem ,,to mégt by¢ mord rytualny” (s. 201). W kolejnych tekstach ,,sugerowat istnienie
w spoteczno$ci zydowskiej pewnego rodzaju atawistycznego stosunku do krwi” (s. 202).
Doktorat podsumowujac te cze$¢ swoich rozwazan stoi na stanowisku, ze ,,nie mozna tej
tworczosci rosyjskiego pisarza oscylujacej; wokot ‘sprawy Bejlisa’ za klasyczna,
antysemicka publicystyke” (s. 202). Z punktu widzenia recenzenta, teza ta jednak nie
zostala w rozprawie wystarczajgco dowiedziona.

Czes$¢ 11. pracy doktorskiej mgr lic. Adama Trochimowicza OFM Cap. dotyczy
konsekwencji, z jakimi musiat si¢ zmierzy¢ Rozanow, po opublikowaniu w czasie trwania
kijowskiego procesu Bejlisa szeregu antysemickich tekstow o wydzwigku
kontrowersyjnym i niejednoznacznym (por. s. 204). Najbardziej dla niego bolesnym byto
zapewne wykluczenie z Petersburskiego Towarzystwa Religijno-Filozoficznego w 1914

roku. Nie zrazilo go to do wyjasnienia swego stanowiska w ,sprawie Bejlisa”.



Konsekwentnie bowiem uwazat, ze ,,Kwesti¢ ofiarniczego mordowania chrzescijanskich
chtopcow przez glowy $wiatowego zydostwa mozna odtad uzna¢ za rozstrzygnieta
pozytywnie z taka samg totalno$cig, precyzja i pewnos$cia, z jaka udowadnia si¢
twierdzenia geometryczne” (s. 211). Interesujaca jest koncepcja trzech uwolnien Europy,
ktora rosyjski mysliciel przedstawil w tek$cie pt. Judejczycy i Zydzi. Pierwsze dwa
uwolnienia Europy juz si¢ dokonaly, a mianowicie ,,wyzwolenie od bezgranicznego
autorytetu papieza” oraz ,,od misternej jezuickiej sieci”. Zdaniem Rozanowa powinno
jeszcze nastapi¢ uwolnienie sie od Zydéw — ,od semityzacji europejskiego ducha,
europejskiej literatury, catego europejskiego sktadu zycia, calej tak zwanej
<<europejskiej kultury>>" (s. 214). Zarzucit réwniez Zydom aspoleczno$é, anty-
kulturowos$¢ i anty-historyczno$¢ (por. s. 214) oraz to, ze ,,odrzucili uniwersalistyczne
nauczanie Jezusa, ktory odkrywat przed nimi krolestwo ducha i duchowos$¢, 1 pozostali
przy drobiazgowym Prawie, matostkowych rytuatach, cielesnosci, formach i formalizmie”
(s. 215). Bedac mentalnie ograniczeni w swym nacjonalizmie Zydzi ,.krzyzuja nie tylko
Boga”, ale rowniez ,,krzyzuja cztowieka” (s. 215).

Ostatnia (12.) cze$¢ rozprawy zostatla zaopatrzona niejednoznacznym tytutem
,Przedémiertne (nie)pojednanie z Zydami. Po wyprowadzaniu si¢ w 1917 roku z
Petersburga, Rozanow wraz z czg¢$cig rodziny przenidst si¢ do podmoskiewskiego
Sergijew Posad, miasteczka gdzie znajdowata si¢ stynna Lawra Troicko-Siergiejewska.
Tam tez pojednat si¢ z Chrystusem i Cerkwig (por. s. 221). W swym ostatnim dziele pt.
Apokalipsa naszych czasow (w catos$ci wydana dopiero w 2000 roku) starat si¢ ukazac
,»C13gto$¢ misji starotestamentalnego Izraela 1 misji Jezusa, ktorego proegzystencjalna
dziatalno$¢ przyniosta Swiatu ostateczne zwycigstwo nad cierpieniem 1 §miercig” (s. 223).
Na dwa lata przed $miercig rosyjski mysliciel przewartosciowal swoje dotychczasowe
poglady, a zwlaszcza te, ktore wyrazat w latach 1910-1917, ,,odrzucajac perspektywe
stowianofilska, czemu towarzyszyla takze zmiana nastawienia wobec Zydow” (s. 224).
Warto zauwazy¢, ze za rozpad Rosji nie winit on ,,radykalnych literatoéw, ani bezboznych
inteligentow czy nawet fanatycznych rewolucjonistoéw, ale prawostawng Cerkiew,
chrzedcijanstwo 1 w koncu samego Jezusa Chrystusa, ktérego nauczanie [...]
doprowadzito do apoteozy ascetyzmu, demonizowania §wiata ziemskiego i w koficu do
odrzucenia radosci zycia, tworzagc w ludziach olbrzymia préznig, ktéora wysysata
wszystko: monarchie, klasy, owoce pracy i bogactwo” (s. 224-225). Czy faktycznie mozna
si¢ zgodzi¢ z pogladem Rozanowa, ze ,,antychrzescijanska rewolucja bylta przeto skutkiem

samego chrzedcijanstwa”? W pewnym sensie o tym, ze rosyjski pisarz byl w stanie



intelektualnej i egzystencjalnej aporii, §wiadczy jego ,,antynomiczne zestawienie Zydow
(utozsamianych z zyciem i kultem ptodnosci) i chrzescijan (utozsamianych z cierpieniem,
krzyzem, bezptodng dziewiczos$cig i de facto nihilizmem” (s. 225). W postrzeganiu
Chrystusa przez Rozanowa zauwazalne sg wpltywy gnostyckie. Chociaz nie negowat
Boskiego pochodzenia Chrystusa, to jednak traktowatl Go jako ,,ciemne oblicze” Boga
Starego Testamentu, apoteozujacego ducha i demonizujacego ciato, matzenstwo, rodzine
i ptodnosé/seksualnos¢ (por. s. 226). W ostatnim okresie zycia, gdy dos§wiadczyt pomocy
finansowej od Zydow, zmienit réwniez swoj poglad na temat ich aktywnego udziatu w
czasie rewolucji pazdziernikowej, ktoéry miat polega¢ na jeszcze wigkszym
zdeprawowaniu Rosji. Czotobitnie przyznat, ze ,,Zydzi w rzeczywisto$ci odnosza sie do
Rosjan z szacunkiem, wzruszajaca mito$cia, ze zgota niezrozumiata dla Europejczykow
predylekcja” (s. 230). Ponadto, wyrazil on przekonanie, iz ,,Rozwijajacy si¢ w Rosji
socjalizm byl swoista proba poszukiwania prawdziwych relacji spotecznych, imitacja
domostroju czy kahatu” (S. 233). W konsekwencji tez przyznat, ze ,,zydowski sposob
tworzenia relacji (matzenskich, domowych i spolecznych) stanowi najwigkszy skarb
ludzko$ci (cymes), dzigki ktorym moze odrodzi¢ si¢ zdegenerowana Rosja” (s. 233-234).
Zalecal rdwniez swoim czytelnikom, aby ,,przerwali fatalny krag nienawisci 1 pojednali
sic z Zydami, dzieki czemu narody $wiata beda szczesliwsze” (s. 235). Pragnac, aby
chrzescijanstwo bylo ,religia zycia”, zalecal chrzescijanom, aby mieli/zyskali mentalno$¢
zydowska, zwlaszcza w odniesieniu do akceptacji i zrodzenia poczetych dzieci (por. s. 237).
W 13. czg$ci recenzowane] rozprawy doktorskiej zostaly przedstawione wszystkie
najwazniejsze owoce analityczno-syntetycznego wysitku jej Autora. Rozpoczyna si¢ ona od
przedstawiania  najwazniejszych  przestanek  metodologicznych, a  mianowicie:
niejednoznaczno$ci, intuitywnosci i ontologicznos$ci tekstow Rozanowa. W pelni nalezy si¢
zgodzi¢ z teza mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap., ze opis judaizmu dokonany
przez tego rosyjskiego mysliciela ,,byl bardziej przejawem autorskiej imaginacji, anizeli
faktycznych czy historycznych przejawow zycia oraz wiary przedstawicieli narodu
wybranego” (s. 243). Nastgpnie Doktorant przedstawia siedem gltownych wnioskow o
charakterze ogdlnym, w ktérych zbiera najwazniejsze odkrycia swej pracy. Na podstawie
swoich analiz tworczo$ci Rozanowa twierdzi, ze byt on myS$licielem religijnym (a nie
teologiem), ktory problematyka zydowska zajmowat si¢ w latach 1898-1918. Jego
refleksja na temat judaizmu i Zydéw miata zazwyczaj odniesienie do chrzeécijanstwa.
Charakterystyczne dla niego bylo uwzglednianie optyki rasowej, narodowosciowej i

nacjonalistycznej, a takze uwarunkowan biologicznych. W ramach narodu zydowskie go



wyrozniat dwie gtdwne grupy: wierzacych w Boga, do ktorych odnosil si¢ z zyczliwoscia
oraz tych, ktorzy zdradzili Jahwe i porzucili tradycyjng religijno$¢ (i wobec nich zywit
uczucie antypatii). Swiadomo$¢ rosyjskiego mysliciela byta zdeterminowana przez
alternatywe: albo aryjski Zachod albo semicki Wschod (ktory zwtlaszcza w latach 1901 -
1911 idealizowal). Powyzsze wnioski Doktoranta nalezy uzna¢ za w pelni zasadne.
Wydaje si¢, ze nalezaloby doktadniej przeanalizowaé postulaty Rozanowa dotyczace
czerpania z judaizmu idei, ktore moglyby by¢ pomocne w ,,udoskonalaniu prawostawne;j
wiary” (s. 252). W jakim stopniu ten rosyjski mysliciel tworzyt ,,nowa $wiadomos¢
religijng” (s. 251) chrzescijanstwa (a doktadniej prawostawia), czerpigc ze Starego
Testamentu i Talmudu? Dlaczego to wlasnie odwotywanie si¢ do tradycji judaistyczne;j
miatoby by¢ pomocne w ,,uduchowieniu” wiary chrzescijanskiej? Nalezy Doktoranta
pochwali¢ rowniez za sformulowanie szczegotowych, teologicznych wnioskow
dotyczacych wybrania Izraela, odrzucenia Jezusa przez nardd wybrany, trwania Izraela
poza Kosciotem, roli narodu zydowskiego w dziejach §wiata, relacji Kosciota do Zydow
oraz celow narodu zydowskiego w odniesieniu do $wiata. Zastanawiajace jest przekonanie
Rozanowa, ze ,lzrael jako jedyny nardéd zachowal pierwotne rozumienie mitosci
zintegrowanej z ptodnoscia i $wigtoscia”. Z chrzescijanskiego punktu widzenia trudno si¢
zgodzi¢ z ta teza, zwlaszcza jesli na serio potraktuje si¢ fakt, ze to chrzescijanstwo jest

"’

religia milosci (por. ,Patrzcie jak oni si¢ milujg!”). Ponadto, Autor rozprawy we
wnioskach koncowych odnidst si¢ réwniez do roli i trwato$ci obrzezania, sensu i
znaczenia Szabatu oraz roli Talmudu w ksztattowaniu tozsamo$ci zydowskiej.

W czes$ci rozprawy pt. W ramach zakonczenia..., Doktorant wskazal jedynie na trzy
zagadnienia, ktorych przebadanie mogtoby by¢ pomocne w dialogu chrzescijansko
zydowskim, a mianowicie spoteczno-polityczna analiza geniuszu Zydow, relacja Zydéw
do Boga w opozycji do chrze$cijanskiej ,,wiary dogmatycznej” oraz traktowanie przez

Zydéw seksualno$ci w odniesieniu do duchowos$ci, ,teologii ciata” i ,teologii

malzenstwa”.

IL. Ocena formalna rozprawy

Rozprawa doktorska mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap. jest interesujacym
studium analityczno-syntetycznym. W odniesieniu do struktury tego dzieta nalezy
postawi¢ zarzut, ze nie zostalo ono napisane zgodnie z zasadami metodologii pracy

naukowej odnoszacej si¢ do tego rodzaju prac naukowych. Podzial analizowanego



materiatu dokonany przez Doktoranta jest typowy dla prac literackich, a nie dla rozpraw
doktorskich. Wyjasnienie przedstawione przez Autora we Wstepie jest mato przekonujace.
Chociaz Doktorant zastrzega, iz ,Szczegdlowej koncentracji wymagaé bedzie
opracowanie struktury pracy, gdyz trudno uja¢ nietypowy zyciorys i tworczo$¢ Rozanowa
w logiczne 1 przejrzyste ramy” (s. 16) 1 z tego wzgledu ,,Stosownym wydaje si¢
przeplatanie watkéw biograficznych z tematycznymi, co wprawdzie moze nieco burzy¢
klasyczno$¢ ogolnej struktury pracy, aczkolwiek takie ustgpstwo wydaje si¢ zrozumiatg
konieczno$cig dla uniknigcia manipulowania tworczoscig tego pisarza” (s. 17) to
recenzent, po dokladnym przeanalizowaniu tresci rozprawy nie uwaza przytoczonych
powyzej argumentéw za zasadne. Kazda z dwunastu cz¢$ci/rozdzialdow pracy mozna
bowiem podzieli¢ na mniejsze czes$ci sktadowe, dzigki czemu poszczegodlne zagadnienia
analizowane w pracy zostang precyzyjnie dookreslone i wyeksponowane. Oczywiscie, w
celu klarownego przedstawienia problematyki rozprawy wskazane jest zachowanie
porzadku chronologicznego, odnoszacego si¢ do poszczegdlnych etapow zycia Rozanowa.
Pozostaje otwarte pytanie, dlaczego Promotor nie przekonat Doktoranta co do zasadnosci
wyodrgbnienia w pracy struktury wielopoziomowej. Wszak rozprawa doktorska, w
zalozeniu, nie ma by¢ filozoficzno-literackim esejem, lecz uporzadkowanym strukturalnie
dzietem naukowym. Pod wzglgedem strukturalnym, w obecnej formie, rozprawa doktorska
mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap. nie spetnia nawet wymogow przewidzianych
dla prac magisterskich. Niemniej jednak nalezy przyznaé, ze tok wywodow w rozprawie
cechuje sie rzeczowym i precyzyjnym sposobem formutowania mysli, w czym bylo pomocne
skorzystanie z dwoch metod pracy naukowej, a mianowicie: biograficznej i metodyczne;j.

Z analizy bibliografii wynika, ze Autor bazowal na wydaniu dziel Rozanowa w jezyku
rosyjskim (Sobranije soczinienij w 30 tomach), ktore pod redakcja A.N. Nikoljukina
ukazywato si¢ w Rosji (Moskwa — Sankt Peterburg) w latach 1994-2010 oraz z 13 przektadoéw
niektorych jego dziel na jezyk polski. Z teologicznego punktu widzenia podziat Bibliografii na
Bibliografie podmiotowq, Bibliografie przedmiotowqg oraz Literature pomocniczq nie jest
typowy. Z metodologicznego punktu widzenia bardziej wskazany byltby podzial na Zrédia,
Opracowania i Literature przedmiotu/Literature pomocniczq. Pozytywnie nalezy oceni¢ Indeks
imienny.

W podsumowaniu recenzent chciatby podkresli¢, iz Autor podjat si¢ trudnego zadania,
wymagajacego zarOwno gruntownej znajomos$ci problematyki biblijno-teologiczno-
filozoficznej, jak 1 dobrej znajomosci jezyka rosyjskiego. Obszerna tworczo$¢ piSmiennicza

Wasilija Rozanowa jest trudna do jednoznacznej oceny i wymaga uwzglednienia ré6znego



rodzaju uwarunkowan spoteczno-kulturowo-historycznych. Przeanalizowana w rozprawie
problematyka jest interesujagca nie tylko w odniesieniu do przesziosci, ale wiele z jej watkow
pozostaje ciagle aktualnych w zlozonych i ciggle trudnych relacjach chrzescijansko-
zydowskich i zydowsko-chrzescijanskich. Zdaniem recenzenta opublikowanie rozprawy (po
dokonaniu niezbednych poprawek redakcyjnych) moze przyczynié si¢ do popularyzacji mysli
Rozanowa w naszym kraju oraz zainspirowa¢ do podejmowania dalszych badan naukowych

nad jego dorobkiem.
Whiosek koncowy

Krytyczny przeglad recenzowanej rozprawy pozwala stwierdzi¢, iz pomimo wskazanych
powyzej jej mankamentow (zwlaszcza wskazanych w ocenie formalnej), stanowi ona dojrzata
pracg badawcza, ujawniajgcg sprawno$¢ metodologiczng 1 znaczne wartosci merytoryczne.
Autor rozprawy rzetelnie wykonal trudne dzielo, co wymagalo od niego wiedzy biblijnej,
teologicznej, filozoficznej, kulturowej i historycznej. Majac na uwadze wymienione wyzej
walory nalezy stwierdzié, ze dzielo mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap. spelnia
wymogi stawiane tego rodzaju pracom naukowym, zgodnie z przepisami artykutu 13 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1523). Z tego tez wzgledu stawiam wniosek o
kontynuowanie przewodu doktorskiego mgr. lic. Adama Trochimowicza OFM Cap., czyli

dopuszczenie go do dalszych etapéw postgpowania o nadanie stopnia doktora.
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