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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

ksigdza magistra licencjata Pawla Odziomka: ,Motywy ckumeniczne kultu
chrzescijanskiego na terenach archidiecezji lwowskiej na przelomie XIX i XX w.”
(Krakow 2022, ss. 260), napisanej pod kierunkiem s. prof. dr hab. Adelajdy Sielepin

CHR na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie.

1. Znaczenie badan nad pastoralnym wymiarem wspélistnienia réznych obrzadkéw.

Zycie Kosciola od zawsze zwigzane bylo z celebracja liturgii, ktéra formowata sie w réznych
srodowiskach kulturowych, z jednej strony ubogacajacych siebie wzajemnie, z drugiej strony
dokonywalo si¢ roznicowanie sprawowania obrzeddw i uksztaltowanie réznych obrzadkow i
ich rodzin. Czgsto postugujemy si¢ uproszczonym stwierdzeniem, ze pierwotny r0ZwWoj
liturgii polegal przede wszystkim na réznicowaniu sie jej form. Zdaniem Antona Baumstarka
(1872-1948), wybitnego orientalisty, badacza obrzadkow wschodnich, proces wzajemnego
przenikania si¢ obrzadkéw zmierzal w starozytnosci chrzescijanskiej takze ku ujednoliceniu
liturgii ksztaltujacej si¢ w kosciolach lokalnych, w réznych $rodowiskach. To wzajemne
przenikanie si¢ obrzadkow, ktorego $wiadkami jestesmy takze dzi$, wywarlo takze w okresie

ostatnich stuleci wplyw na liturgi¢ wschodnig i zachodnia.

W Polsce, na Kresach Wschodnich stalismy si¢ $wiadkami swoistych procesow religijnych
dokonujacych sig¢ na styku kulturowo-religijnym wschodu i zachodu chrzescijanskiej Europy.
Codziennej wspétegzystencji ludnosei polskiej i rusinskiej (ukrainskiej) towarzyszylo
przenikanie si¢ tradycji religijnych lacinskiej — rzymskiej i greckiej — przede wszystkim
prawoslawia moskiewskiego, a takze tradycji ormianskiej. Szczegdélnym wyrazem tych
procesow byly Unie (Brzeska, Uzhorodzka) zawierane na terenach I Rzeczypospolitej.
W sposob naturalny, oczywisty dla dzisicjszego badacza tych probleméw, pojawialy sie

napigcia na tle religijnym korelujace z napieciami narodowymi czy spolecznymi.



Stad niezwykla role odgrywali ci, ktorzy budowali mosty miedzy uczestnikami obu
obrzadkow, ktorzy nie tylko znali wzajemnie swoich liturgii, ale takze stabo znali swoj
wiasny obrzadek. Wielkopolska ziemianka, Jadwiga Szeptycka, ktéra po wyjsciu za maz za
ziemianina grekokatolika zamieszkala na terenie archidiecezji Iwowskiej, w oparciu
o dostepne jej podreczniki do liturgiki obu obrzadkéw podjgla si¢ napisania poréwnawczego
opracowania majgcego przyblizy¢ wiernym zrozumienie i udzial w liturgii sprawowanej
wdrugim obrzadku. Nie bedac bedac teologiem, ale majac od mlodosci zaciecie do
prowadzenia poszukiwan naukowych, wykazala sie znajomoscia aktualnej literatury

podrgcznikowej i dokonata pionierskiego poréwnania obu obrzadkéw.

Stad wielkie uznanie dla tak dla Promotora recenzowanej pracy s. prof. Adelady Sielepin
CHR, jak i jej Autora ks. mgr lic. Pawla Odziomka, ktory podjal sie badan dotyczacych
ksigzki, majacej doniosty charakter jako popularnego podrecznika liturgiki porownawczej
sprzed stulecia. Badania nad tym podrecznikiem ukazaly, ze nie stracil on swej doniostosci,

takze po liturgicznej reformie soborowej, gdyz nie dotyczyla ona obrzadku wschodniego.

2. Temat, plan i struktura rozprawy

We wstepie Autor ukazuje jako motto swoich badan korelacjg pokoju $wiatowego z pokojem
religiinym w kontekscie Zycia liturgicznego archidiecezji lwowskiej (s. 40). Autor podjal sie
zadania zbadania ,motywow ekumenicznych kultu chrzescijanskiego na terenach
archidiecezji lwowskiej na przelomie XIX i XX w.” Jako podstawowy material zrédtowy
przedmiotu badan Autor wskazal wydang we Lwowie w 1926 roku ksigzke J. Szeptyckiej

W kosciele i w cerkwi — wyklad obu obrzqdkow.

Problem badawczy zostal zrysowanym w pytaniach ,czy rzeczywiscie interpretacja
i wskazowki, jakie przekazala w swojej pracy sa poprawne z Owezesng interpretacja Kosciola
i czy dzielo pomaga w odkrywaniu i budowaniu ducha ekumenii na ziemiach wschodnich

jeszcze przed Soborem Watykanskim 11?2 (s. 42).

Tak postawiony problem badawczy uzasadnia wybér do analiz dziela Szeptyckiej dajacego,
nie spotykang w innej 6wczesnej literaturze, perspektywe liturgiczng zagadnien zwigzanych
ze wspolistnieniem obu obrzadkow. Wystepujacy w temacie termin archidiecezja lwowska
dotyczy jednostki koscielnej na przelomic XIX i XX wieku, kiedy powstawalo wydane
pozniej dzielo. Na tym terenie mieszkala Szeptycka i do mieszkaricow tego terenu skierowany

byl jej .,wyklad”.



Wstep zawiera uzasadnienie wyboru tematu badan, ich innowacyjnos¢, problem oraz opis
procesu badawezego opisanego w kolejnych rozdzialach. Autor opisujac we wstepie problem
badawczy swej pracy stawia pytanie, czy dzielo Szeptyckiej pomaga w odkrywaniu
1 budowaniu ducha ekumenii na ziemiach wschodnich jeszcze przez soborem Watykanskim II

1 Autorce przypisuje intencje ekumeniczna (s. 42).

Uwagg recenzenta przykulo pojecie ,,motywoéw ekumenicznych”. O ile uzycie tego terminu
w tytule pracy i jej merytorycznej zawartosci nie budzi zasadniczych trudnosci, to szkoda, ze
dopiero w zakonczeniu pracy =zostala doprecyzowana istota ekumenizmu i ruchu
ekumenicznego. Interakcja miedzy Kosciolem laciniskim i katolickimi Kodciotami
Wschodnimi w oczywisty sposob musi prowadzi¢ do $cisle rozumianej problematyki
ekumenicznej, ktéra w sensie $cistym dotyczy wspélnot koscielnych i Koscioléw nie
posiadajacych pelnej jednosci. Nalezaloby juz we wstepie szerzej to naswietlié¢ zgodnie

z posoborowym wspolczesnym rozumieniem ekumenii.

Uzycie w tytule pojecia ,kultu chrzescijafiskiego™ a nie | liturgii”, ktora stanowi zasadniczy
trzon dysertacji, da si¢ usprawiedliwi¢ niewielka sekcjg w pracy poswiecona nabozenstwom
jako ,nie-liturgicznemu™ kultowi (zwanemu dawniej ..para-liturgia”) czy elementom
poboznosci ludowej prowadzgcymi do liturgii, np. wieczerza wigilijna. W czasie powstawania
dziela Szeptyckiej nie precyzowano tak scisle tych terminéw. Szkoda, ze brakuje we wstepie
wyjasnienia, tej terminologii, np. w odniesieniu do Dyrektorium o poboznosci ludowej

i liturgii, bo przeciez Autor odnosi si¢ do nauczania posoborowego.

Interesujgcym dla wspélezesnego czytelnika byloby odniesienie zagadnien wymienionych w
tytule dysertacji ,.ekumenia” i ,kult” do wspolczesnego nauczania Kosciola, jednak
rozwinigeie pracy badawczej w kierunku pordwnania z liturgia wedlug odnowionych po
Soborze ksigg tacinskich znacznie przekroczyloby zarysowany projekt studium historyczno-
liturgicznego. Recenzent oczekiwalby w przyszlosci publikacji naukowych ujmujacych te

zagadnienia w kontekscie wspolczesnej teologii.

Kolejne rozdzialy dysertacji koreluja z etapami prowadzania pracy poréwnawczej obu
obrzadkow przeprowadzonej przez Autorke Wykiadu. Taka struktura nie tylko ulatwila

postgpowanie badawcze Autora dysertacji, ale takze czyni lekture dysertacji czytelna.

Plan pracy jest dobrze skonstruowany. Recenzent wysoko ocenia przyblizenie w rozdziale
pierwszym ,kontekstu Zzycia chrzescijan trzech dominujacych obrzadkow na terenach

archidiecezji lwowskiej oraz profil Jadwigi Szeptyckiej jako przedstawicielki tamtejszego



ludu Bozego, czyli Kosciola w archidiecezji Iwowskiej u schytku XIX wieku i u poczatku XX
wieku”. Zamieszczone zostaly w tym rozdziale ,,przyczyny powstania dziela, jego zrodla oraz
opinie cenzoroéw, jak i same zgody wladz koscielnych dopuszczajace dzielo do druku” oraz
omdwiona struktura calego dziela. Najczesciej tego typu zagadnienia bywaja umieszczane we
wstepie, jednak w tym przypadku stanowig one juz element szczegdlowych dociekan
naukowych Autora, a ich doniosto$¢ dla dalszych badan w pelni usprawiedliwia taka strukture

dysertacji.

Uzasadnia to réwniez kolejnos¢ rozdzialow dysertacji opartg o strukture poréwnawceza dziela
Szeptyckiej i czyni lekture bardziej przyjazng dla czytelnika nie znajgcego zagadnien
opisywanych przez nig. Dlatego kolejno opisywana jest natura Ko$ciola wraz z zastosowana
terminologig i wzajemnymi relacjami wspolnot obu obrzgdkéw oraz teologiczny wymiar
Swigtyn widzialnych (R. II); celebracja Eucharystii w ogole i jej poszczegdlnych czesci w obu
obrzgdkach (R. III); sprawowanie pozostalych szesciu sakramentow w obu obrzadkach
(R.1V); sakramentalia oraz inne formy kultu chrzescijanskiego (R. VI). Zakonczenie
w zamierzeniu Autora rozprawy ma zawiera¢ wnioski ,koncentrujace sie gldwnie na
elementach i cechach ekumenicznosci omoéwionego materialu zawartego w ksigzce oraz

oceng merytorycznosci tego materiatu”.

Na poczatku dysertacji zostal zamieszczony abstrakt, wykaz skrotow, bibliografia, a dopiero
po niej — co nie ulatwia lektury — spis tresci i wlasciwy korpus pracy: wstep, pie¢ rozdzialow
oraz zakonczenie. Aneks zawiera cztery fotografie dotyczace rodziny Jadwigi Szeptyckiej
ijej rodziny oraz okladki i strony tytulowej dziela stanowigcego glowny przedmiot badan

opisanych w dysertacji.

3. Metoda, zrddla, literatura.

Recenzent pozytywnie ocenia zastosowanie metod zadeklarowanych przez Autora. Postuzyl
si¢ on w badaniach metodologia stosowana w tego typu opracowaniach. We wstepie wskazat
na krytyke zrodel i ich analizg krytyczna. Zastosowal ja przede wszystkim w odniesieniu do
dzieta stanowigcego giéwny przedmiot analiz badawezych. Krytyczna analiza zewnetrzna
tego zrodla dotyczyla predyspozycji Autorki do napisania tego dziela oraz wykorzystanych
przez nig zrédel natomiast krytyczna analiza wewngtrzna dotyczyla tresci ksigzki

i skonfrontowania z aktualnym stanem badan obu obrzadkéw. Nalezy raz jeszcze zaznaczyd,



ze chodzi o aktualnos¢ na przelomie XIX i XX wieku. Autor wykorzystal tez metody opisowa

1 porbwnawcza, historyczng i hermeneutyki liturgicznej.

Budzi podziw ilos¢ zgromadzonej literatury z roznych dziedzin — nie tylko liturgicznej czy
teologicznej, ale takze historycznej. Duzg wartoscia jest odnalezienie w internecie skanéw
pozycji cytowanych przez Szeptycka, bo przeciez Autor nie byl w stanie dotrze¢ do
wszystkich oryginalow. We wstepie nalezaloby jednak wyjasni¢ zasady sporzadzenia

bibliografii, gdyz nie sa oczywiste i zdaniem recenzenta nickonsekwentne.

4, Ocena formalna

Recenzent odwolujgc si¢ do naukowej normy intersubiektywnej sprawdzalnosci wynikow
badan chcial przejrze¢ wspomniane wyzej interesujace zasoby archiwalne, ale natrafil na
pewne trudnosci, dlatego pragnie poda¢ pewne sugestie. Nalezaloby dokladnie podawaé
adresy stron internetowych, gdzie te pozycje sa dostepne jako zdigitalizowane. Dobra
praktyka w rozwigzaniu problemu opisu stron internetowych dajacych dostep do portali
zawierajgcych zasoby skanow archiwaliow byloby podanie w np. w kwadratowym nawiasie
nawet wlasnego opisu (tytulu) zbioru Iub tytulu dziela i dopiero podawanie adresu
internetowego dostepu, z ewentualnym podaniem nazw zakladek, jesli typ oprogramowania
portalu nie wyswietla pelnego, dlugiego, szczegolowego adresu. Tak opisane pozycje mozna
wowcezas umiesci¢ w porzadku alfabetycznym w odpowiedniej sekeji bibliografii. Nawet,
gdyby utworzy¢ sekcje bibliografii z zasobéw internetowych (co bylo czestsza praktyka
w poczgtkach  zastosowan internetu  w  humanistyce) nie byloby wdwezas spisu
»anonimowych” adreséw. Niefortunnie bowiem wyglada alfabetyczne umieszczenie
kilkunastu pozycji adreséw do repozytoriow pod litera ,h™ (http://), ktére nie wiadomo czego

dotycza (s. 14).

Wydaje sig, ze w ogole Autor malo starannie opracowal spis pozycji bibliograficznych i nie
opisal we wstepie kryteriow doboru do poszezegolnych sekcji bibliografii. Nalezaloby
w bibliografii wydzieli¢ literatur¢ przedmiotu (opracowania) i literatur¢ pomocniczg oraz
dokona¢ ich uprzadkowania. Niekiedy w przypisach sa podane pozycje cytowane przez
Szeptyckag, nie ma ich w bibliografii — moze poda¢ w osobnej sekeji? Nie wiadomo w jakim
celu w wykazie skrotow zostaly zamieszczone skroty stosowane przez Szeptycka, skoro nie
wystepujg one w dysertacji. Nie jest jasne jakie bylo kryterium doboru zrodet liturgicznych,

skoro np. brak cytowanego mszalu z 1986 roku? Na jakiej zasadzie zostal sporzadzony spis



zrodel podstawowych? Nie zostal wyjasniony powod, dlaczego sekcja ,,Dokumenty Kosciota”
zostala ulozona alfabetycznie a nie chronologicznie (a na ogoél tak sie stosuje) i nie zawiera

wszystkich cytowanych pozycji.

Cieszy, ze Autor umie korzysta¢ ze skanéw rekopisow z XIII wieku z Biblioteki Narodowe;j,
ale dziwnie wyglada nastgpujacy lacifisko-polski zapis pozycji: Innocenty 11I, De Missa, rok
ostatni....a nastgpnie adres internetowy odnoszacy do tekstu lacinskiego. W tekécie za$ na
stronie 134 (do przypisu 307) jest podany polski przeklad tekstu (czyj — wyjasnienie zawiera

strona 85 dysertacji).

Podobnie ze starodrukami. Gdyby Autor uwaznie korzystal z tego starodruku, to podatby tytut
poprawnie, ktéry wedlug reprintu samej okladki widniejagcym w internecie powinien brzmieé

Rzymski P., Wyklad obrzedow koscielnych historyczny i duchowny, Warszawa 1857.

Dokumenty Ko$ciola zostaly uporzadkowane alfabetycznie, a nie chronologicznie wedtug dat
ich promulgacji, co zaciemnia ich obraz. Takze cytowanie pozycji lacinskich wedlug
rekopisow lacinskich czy ,,Acta Apostolicae Sedis” z podaniem polskiego brzmienia autora
(Innocenty III, Benedykt XV, Leon XIII) jest niewlasciwe. Brakuje wyjasnienia skrotow, np.
»ASS” 1 dlaczego skrocona nazwa czasopisma jest w cudzyslowie? OWMR - ktorego
wydania (z ktorego roku) dotyczy ten skrot? Mimo utworzenia sekcji ,,Slowniki” niektore
znich zostaly umieszczone w literaturze przedmiotu: str. 10 w 3g, w 1 d. Podobnie brak
konsekwencji w podawaniu redaktora pracy zbiorowej — najpierw imi¢ czy nazwisko? (np.
str. 12w 1 distr. 13 w1 g;str. 19 w4-5diinne...); czasem nawet brak roku wydania — str.
16 Konecki, str. 17 Krakowiak; str. 24 Pastuszko; str. 20 Mair — kiedy wydana pozycja,

dlaczego w tej sekeji; str. 32 — ktore wydanie Biblii; ktore wydanie OWMR?

Brak konsekwencji w cytowaniu czasopism. Nalezy uporzadkowaé calo$é wedlug jednej
zasady. Przykladowo: str. 10 hasla: Bisztyga, Blachnicki, Blaszczyk, Boltryk; str. 11
Chynczewska; str. 12 Czerwinski, Dziedzic; str. 16 Kostecki; s 17 Kretosz; str. 18 Krochmal,
Kurianski, Lesniewski; str. 19 Lijka - nazwa czasopisma - Krzyz, Swieto, Ucalowanie; str. 20
Maciaszek; str. 21 Matwiejuk (Anamnesis); Mika — brak stron; str. 24 Pankowski, Pasierb; str.
24 Ormianie; Pelesz; Pastuszko; str 25 Reginek; str. 29 Tytko; str. 34 Wolanski

(w: ,Liturgia.pl™); str. 31 Wolczanski, Wolosiuk; str 32 Zolucha: i inne...

Bibliografia cyrylicg — chyba niestarannie skopiowana z pdf-u, bo zagubione zostaly spacje.
Brakuje w bibliografii opisu pozycji umieszezonych w przypisach, np. str. 182 przyp. 488,
489.



Nagminnie Doktorant nazywa Jadwige Szeptyckg — Autora badanego dziela ,Jadwiga” —
troche to razi, nie bardzo wiasciwe jest uzywanie samego imienia omawianej autorki (np. 2x
na str. 178; 2x na str. 190; str. 208, 209, 248 i inne). Autor dysertacji postuguje si¢ (pod
wplywem ksigzki Szeptyckiej) archaizmami, np. ,,0sobliwe ceremonie” str 150, ,kraje” str.

153

5. Ocena merytoryczna

Dysertacja ks. Odzimka stanowi wazny przyczynek do dyskusji dotyczacej pastoralnego
wymiaru spotkania wiernych Kosciola katolickiego réznych obrzadkow. Zarazem, tak jak
wskazuje Autor dysertacji, wzajemne poznawanie liturgii sprawowanej wedlug réznych
tradycji w obregbie Kosciola katolickiego posiada walor szerszy — ekumeniczny, gdyz
katolickie obrzadki wschodnie, umozliwiaja zrozumienie nie bedgcych w pelnej jednosci
Kosciotow i ich liturgii. Mimo wyrazanych, niejednokrotnie przesadzonych, obaw, a nawet
zarzutow ze strony radykalnych teologoéw prawoslawnych i wsérdd kosciolow unickich
dotyczgcych latynizacji liturgii, nie wolno nie zauwazy¢ stalego w historii przenikania sie
roznych tradycji koscielnych i ubogacania wzajemnego obrzadkow. Kosciol lacinski nieraz
korzystal z tradycji wschodniej, odwolywal si¢ do niej w reformie soborowej, takze

prawoslawie siggalo do dorobku teologii zachodniej — katolickiej i protestanckiej.

Przykladem jest przytoczony za Szeptycka opis dzi$ juz nie znany w lacinskiej praktyce
pastoralnej w Polsce ,,wieniczenia” malzonkow, ktérych nie sta¢ na obraczki (s.191-192).
W okresie poprzedzajgcym Sobor, a ostatecznie po reformie kalendarza w 1969 roku, swoje
miejsce w liturgii rzymskiej zyskalo rozbudowanie obchodu Epifanii (Jordan, Chrzest Panski,

5. 236-238).

Duzym walorem dysertacji jest ukazanie kontekstu przenikania si¢ kulturowego — to na
Kresach wlasnie dokonywato si¢ spotkanie kultur wschodu i zachodu w zyciu codziennym
zwyklych ludzi — nie teologdw. Zarowno Korona jak i Wielkie Ksigstwo Litewskie,
poczatkowo obejmujgce Ru$ Halickg staly si¢ wielkim tyglem wspolegzystencji Zachodu
1 Wschodu. Dzialalno$¢ Szeptyckiej nalezy widzie¢ takze w kontekscie XIX wiecznego
spoleczenstwa kresowego ulegajgcego wplywom nacjonalizméw i zaborcow. Autor dysertacji
nie ulegl pokusie redukeji spojrzenia na dzielo Szeptyckiej tylko jako problem

Lrubrycystyki®.



Kolejnym walorem dysertacji jest ukazanie istnienia na przelomie stuleci bogatej
podrgcznikowej literatury liturgicznej i szezegdlowe opisy dokonanych przez Szeptycka
porownan liturgii, sakramentaliéw i nabozenstw wystepujacych w podrecznikach. Dysertacja
stanowi przyklad oryginalnej, tworczej pracy badawczej przyblizajacej historyczng tematyke
relacji dwu spolecznosci i stanowi punkt odniesienia dla dzisiejszych probleméw zwigzanych
z uchodzcami wojennymi z Ukrainy w Polsce. Postawione na wstepie pytania problemu

badawczego zyskaly odpowiedz.

Praca badawcza nad podrecznikiem Szeptyckiej ukazujaca jego walory zostala ukonczona
w okresie juz nie tylko milionowej rzeszy pracownikéw z Ukrainy w Polsce, ale
kilkumilionowej rzeszy uchodzcow wojennych, przyjetych przez polskie rodziny, ktérym rzad
umozliwil pobyt i prace, a Koscidl tworzy przestrzen opieki duszpasterskiej zaréwno dla

grekokatolikow jak i prawostawnych.

6. Pytania do dyskusji

I. Jaki oddzwigk znajduja dzi$ — przed rozpoczeciem przez Rosji wojny na Ukrainie

zjawiska opisane w dysertacji wobec reformy liturgii w Kosciele tacinskim?

2. Jakie pomoce powinien wypracowa¢ Kosciol tacinski i grecko-katolicki w Polsce
w kontekscie rzeszy uchodzcow wojennych z Ukrainy? Co ze stylu podrecznika

Szeptyckiej moze stanowi¢ dzis inspiracje dla tworzenia wspolczesnych pomocy?
] I ] I

7. Ocena calo$ci i wniosek koncowy

Praca badawcza ks. Pawla Odzimka opisana w dysertacji stanowi oryginalny wklad do badan
liturgicznych na kresowym styku kulturowym. Donioslo$é uzyskanych wynikéw uwypukla
dzis fakt wielomilionowej rzeszy wojennych uchodzcéw z Ukrainy w Polsce. Mimo
wskazanych uchybien, ktore dos¢ tatwo mozna poprawié, recenzent nie ma watpliwosci co do
spelnienia przez dysertacj¢ ustawowych warunkow dotyczacych rozpraw doktorskich i wnosi

o dopuszczenie doktoranta do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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