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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

ksiedza mgr. lic. Pawla Kempinskiego ,,Duszpasterska dzialalno$¢ diecezji sosnowieckiej
w latach 1992-2007” (Krakow 2022, ss. 426) napisanej pod kierunkiem ks. prof. dra hab.

Macieja Ostrowskiego z zakresu teologii pastoralnej.

W latach dziewigcdziesigtych ub. stulecia Stolica Apostolska dokonata reorganizacji
struktur Kosciota w Polsce tworzac nowe diecezje 1 metropolie. Gdy po II wojnie $wiatowe;j
nastepowaly zmiany ksztattu zycia spotecznego, rozwoj struktur koscielnych byt hamowany
przez wladze negatywnie ustosunkowane do religii. Dopiero przemiany nast¢pujace po 1989
roku umozliwity dostosowanie struktur koscielnych do aktualnej sytuacji spoleczne;j.
Wprawdzie powotanie nowej diecezji dokonuje si¢ w wymiarze prawno-administracyjnym,
ale ma cel duszpasterski zdefiniowany przez teologi¢ kosciota lokalnego. Ksztaltowanie si¢
nowych jednostek koscielnych stanowi wazny i niezwykle interesujacy przedmiot badan
teologii pastoralnej 1 jej nauk pomocniczych, np. socjologii, by sprawdzi¢ korelacje nowych

diecezji z eklezjologia wypracowywang po Vaticanum I1.

W ten zakres badan teologiczno-pastoralnych wpisuje si¢ rozprawa doktorska ks.
Pawta Kempinskiego, prezbitera diecezji sosnowieckiej, ktéry przez pomocy aparatu
naukowego ukazat dziatalno$¢ duszpasterska w latach 1992-2007 nowo erygowanej diecezji
sosnowieckiej, gdzie pigtnastoletnia cezura czasowa przeprowadzonych badan prawie
pokrywa si¢ z okresem kierowania nowa diecezja przez bpa Adama Smigielskiego (1933-
2008), pierwszego jej ordynariusza. Pierwszy biskup sosnowiecki mial za zadanie
zorganizowanie duszpasterstwa w nowej diecezji w oparciu o tradycje diecezji
czegstochowskiej, kieleckiej 1 krakowskiej. O ile parafie z dotychczasowej diecezji
czegstochowskiej 1 kieleckiej miaty pewna wspdlng tradycje Kongresowki i Zaglebia, to
parafie z diecezji krakowskiej wniosty tradycje galicyjska. Dlatego zorganizowanie nowej
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diecezji bylo nietatwym zadaniem, stad doniosto$¢ badan prowadzonych pod kierunkiem
wybitnego pastoralisty ks. prof. Macieja Ostrowskiego z Uniwersytetu Jana Pawla II

w Krakowie.

1. Temat, plan i struktura rozprawy

Dysertacja ks. Pawla Kempinskiego zatytutowana ,,Duszpasterska dziatalno$¢ diecezji
sosnowieckiej w latach 1992-2007” liczy 425 stron. Korpus pracy obejmuje pie¢ rozdzialow,
poprzedzonych Wstepem 1 dopelionych Zakonczeniem. Praca posiada Wykaz skrotow,
zestawienie Bibliografii, oraz Spis tabel 1 Aneksy. Rozprawa zostala zaopatrzona w abstrakt
i stowa kluczowe po polsku i po angielsku. Struktura pracy wykazana w Spisie tresci ma
odzwierciedla¢ proces badawczy prowadzony przez Doktoranta. Autor pragnat najpierw
ukaza¢ powstanie i1 organizacj¢ nowej diecezji, sytuacje spoleczno-religijng na jej terenie,
istniejagcg 1 nowo tworzong bazg¢ duszpasterska, jej kluczowe formy oraz pewne wybrane

inicjatywy okresu tworzenia diecezji.

We Wstepie Autor zarysowal swojej zamierzenia badawcze dotyczace problematyki
,pierwszych lat funkcjonowania nowej diecezji 1 rozwijajacych si¢ w niej form
duszpasterskich”. Doktorant ,,ograniczyt si¢ do lat pasterzowania wymienionego pierwszego
biskupa, kiedy to zostaly potozone fundamenty pod dziatalno§¢ nowego Kosciota lokalnego”
(s. 34). Przyjecie tego kryterium jest oczywiste i czytelne; na pewno obejmuje kluczowe
zagadnienia, jednak szkoda, ze tytul pracy formalnie pomija ostatnie miesigce postugi
Biskupa (f 2008). Przygotowujgc prace do druku nalezatoby wnies¢ korekte tytulu
zatwierdzonego wiele lat temu przez Rade Wydziatlu. Jak sam Doktorant zauwaza jego wybor
omawianych zagadnien byl nieco subiektywny, gdyz ,,w tak ograniczonych ramach nie
bytoby mozliwe przedstawienie catosci problematyki” (s. 34). Wybodr zagadnien wynikat tez

z celu jakim jest ,,utrwalenie historii tej czesci Kosciota” (s. 34).

W  pierwszym rozdziale zatytulowanym ,Powstanie 1 organizacja diecezji
sosnowieckiej” zostaly przedstawione dwie powigzane ze sobg plaszczyzny: zagadnienia
historii regionu i dziejow Kos$ciota w tym regionie oraz erygowania diecezji i powotania jej

wladz wraz z charakterystyka duchowienstwa diecezjalnego 1 zakonnego.



Rozdziat drugi prezentuje panorame spoleczno-religijng (w tytule na s. 71 wystepuje
literowka) terenu diecezji sosnowieckiej z uwzglednieniem dokonujacych si¢ stale przemian

wptywajacych na ksztatt duszpasterstwa.

Rozdziat trzeci zostal zatytutowany duszpasterskie ztozenia — tytut jest nieco urwany,
bowiem chodzi o duszpasterskie zatozenia przyjete u progu zaistnienia diecezji czy tez
o duszpasterskie fundamenty, baz¢ czy impulsy dla nowej diecezji. Rozdzial ten ukazuje
pastoralny program pierwszego biskupa i pierwszy synod nowej diecezji. Zaprezentowano tu
takze panorame¢ §wigtych zwigzanych z teren obecnej diecezji, a takze podjeto zagadnienie

budownictwa sakralnego.

W rozdziale czwartym i pigtym ujeto kluczowe dla diecezji formy duszpasterstwa

1 inne formy duszpasterstwa.

2. Zrodla, literatura i metoda

Autor postuzyt si¢ niezwykle bogata literaturg. Jako Zzrédlo wykorzystat dokumenty
Kosciota o charakterze teologicznym (nauczanie soborowe i papiezy), normatywnym (normy
prawne papiezy i1 dykasterii). Wykorzystat tez dokumenty Konferencji Episkopatu Polski
1 I Synodu Diecezji sosnowieckiej i Archiwum diecezjalnego. Szkoda, ze nie zostaty w
zestawieniu bibliograficznym szczegétowiej opisane dokumenty diecezjalne 1 samego
ordynariusza, ktore zostaty okreslone zbyt ogélnie: ,,Smigielski A., przemowienia, homilie,
notatki osobiste nie opublikowane, znajdujace si¢ w Archiwum Diecezji Sosnowieckiej”.
Niedosyt pozostawia zyciorys pierwszego biskupa — brak wskazania czasu daty zakonczenia
postugiwania ($mierci), co korelowaloby z cezurg badanego okresu, czy tez niejasne podanie
funkcji ,,Byl Dyrektorem Ksigzy Salezjandw”. Archiwalia kurialne sa podane w wykazie
skrétow, natomiast brak ich w bibliografii. Brakuje w bibliografii wielokrotnie
przywotywanej bulli Jana Pawta Il Totus Tuus Poloniae populus erygujacej nowe diecezje

(25 111 1992).

Natomiast na uznanie zastuguje wykorzystanie przez Doktoranta licznych
dokumentow diecezjalnych i dokonanie ich szczegotowych analiz, a takze tekstow nauczania
biskupa. Cho¢ nieraz przybiera to charakter publicystycznych sformutowan, jednak recenzent

widzi wielkg warto$¢ w odniesieniu si¢ Autora do licznych opracowan i1 bogatej literatury



pomocniczej, co znalazto swe pozytywne odbicie w erudycyjnym naswietlaniu tta

omawianych zagadnien.

Autor dysertacji okreslit, ze prowadzil swoje badania na gruncie teologii pastoralnej
1 wskazatl na uzycie metod w niej stosowanych. Zdaniem recenzenta poprawnie wywiazat si¢
z podjetego zadania, w ktorym ,staral si¢ ukaza¢ problem w kontekscie teologicznym
(przestanka teologiczna, kryteriologiczna), opisa¢ uwarunkowania historyczne i spoteczne
badanego obszaru oraz sporzadzi¢ charakterystyke rozwoju duszpasterstwa (przestanka
kairologiczna), a takze pokaza¢ efekty pastoralnych inicjatyw, ktére zarazem bedg wnioskami
ku przysztosci. Dokonal analiz dostepnych faktow oraz syntetycznej, metodycznie

uporzadkowanej ich prezentacji. Tu takze zastosowat elementy metody historycznej” (s.34).

3. Jezyk i uwagi techniczno-redakcyjne

Doktorant postuguje si¢ jezykiem poprawnym, czestokro¢ przybierajacym styl eseju,
oczym byla mowa wyzej. Wypowiedzi sa jasne. Redakcja techniczna rozprawy jest

przejrzysta i czytelna.

Oczywistg trudno$¢ dla kazdego autora dysertacji stanowi fakt, ze wydawcy stosuja
swoje bardzo rézne notacje tak w pozycjach zwartych jak i ciaggltych, czesto trudne do
rozszyfrowania, ale umiejetno$¢ weryfikacji 1 ujednolicenia czyni dysertacje przejrzysta
i przyjazng dla czytelnika w zakresie intersubiektywnej sprawdzalno$ci badan naukowych.
Tymczasem Autor nie zastosowal jasnego klucza porzadkujacego zrodla — najlepiej
chronologicznego w odniesieniu do dokumentow zrédtowych lub w przypadku niemoznosci
zastosowania tego kryterium przynajmniej porzadku alfabetycznego. Takze uporzadkowanie
opracowan 1 literatury pomocniczej sprawia wrazenie czego$ niedokonczonego, gdyz Autor
nie ujednolicit systemu zapisu, co szczegoOlnie razace jest w przypadku roéznego sposobu
zapisu cytowanych pozycji. Niekonsekwencje pojawiaja si¢ bardzo czgsto. Wielokrotnie
w bibliografii jest wskazywana tylko jedna strona cytowana, a nie cate dzieto. Np. (s. 14)
Kaminski .... Duszpasterstwo... Leksykon Teologii Pastoralne podano s. 201, podczas, gdy
artykut obejmuje strony 201-209. Autor nie zadal sobie trudu sprawdzenia czy jak cytowac
wydawnictwo Nasza Przeszio$¢ (zwarte czy ciagle, podana tylko jedna strona artykutu);
btednie zinterpretowal W nurcie zagadnien posoborowych (s. 26); taczy tytut artykutu
znazwg wkladki Biuletyn Odnowy Liturgii w Collectanea Theologica (s. 22). Czasem

w ogo6le brak stron artykutu, np. Borutka... ,Kwartalnik...” (s. 22) Czasem wydawnictwa
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ciggle sa podawane bez cudzystowu, czasem z cudzyslowem, czasem rok wydania
w nawiasie, czasem po dwukropku. Recenzent nie widzial, gdzie szuka¢ podanych
w bibliografii dokumentow Konsystorza kieleckiego — w archiwach czy sa opublikowane
(s. 26). Bytoby dobrze ujednolici¢ rozne zapisy wydawcow: - red; pod red.; pr. zb. pod red.
W pracy sg cytowane liczne dokumenty, stanowigce odrgbne jednostki archiwalne lub

publikacyjne, ktorych brakuje w bibliografii (np. przyp. 71 s. 66; przyp. 242 s. 159).

Poniewaz jako praca zrdédlowa opracowanie jest bardzo wartosciowe, dlatego przed
wydrukowaniem pracy nalezy z jeszcze raz solidnie sprawdzi¢ i uzupehic bibliografi¢ oraz

koniecznie uporzadkowac 1 ujednolici¢ zastosowane w dysertacji zapisy.

Pewna niezreczno$¢ warsztatowg stanowi powtarzajace si¢ wielokrotnie cytowanie
catych zdan z innych opracowan, ktoére lepiej byloby wiaczy¢ w swoje zdanie lub oméwié,

albo w tekscie poda¢ kogo si¢ cytuje (np. s. 77, 79, 82, 188, 200).

4. Ocena merytoryczna

Autor z duzym znawstwem historii i analiz socjologéw wykazal dlaczego postuguje
si¢ terminem ,teren dzisiejszej diecezji”’, na ten teren bowiem zlozyly si¢ rdzne
doswiadczenia wielowiekowej historii osadnictwa, zmian populacyjnych, gospodarki,
politycznych uwarunkowan oraz réznych tradycji ko$cielnych. Erudycja, poparta licznymi
odno$nikami czyni lektur¢ bardzo intersujaca. Niekiedy Autor powraca do podobnych
zagadnien historycznych, ale czyni to w nowym kontek$cie wyznaczonym przez ukiad
rozdzialéw pracy, co czyni je nieco odrebnymi jednostkami. Utatwi to potencjalnemu

czytelnikowi publikacji jej lekture od dowolnego miejsca.

Recenzent stwierdzit, ze Autor zna i1 doktadnie wyjasnia (przyp. 123 s. 92)
socjologiczny termin domincantes; postugujac jednak tym terminem czasem jakby odnosi
dane do ilosci bezwzglednej (s. 95 w 15 g) lub stosuje niezrgczny zapis %dominicantes —
a przeciez dominicantes jest to wskaznik juz uymowany w wymiarze procentowym (s. 94).
Mozna by lepiej aplikowa¢ dane ogolnopolskie do terenu diecezji (s. 80nn). Cenne jest

wskazanie przez Autora na problem odlegtosci miejsca zamieszkania od kosciotdéw (s. 97).

Interesujace sg tez, uzyskane na podstawie wilasnych badan archiwaliow
diecezjalnych, dane dotyczace ujmowanych przez socjologéw tzw. mierzalnych parametrow

religijnosci (s. 99nn).



W rozdziale drugim Autor podaje odniesienia duszpasterskie wskazujgc na problemy
rodziny wspolczesnej — zwiazki niestate czy zwyczaje i tradycje religijne niepraktykujacych —
mozna by poglebi¢ interpretacj¢ pastoralng podejmowania praktyk jednorazowych, np.
chrzest dzieci (s. 99). Cennym dla calo$ci opracowania jest przywolywanie w tym
1 nastepnych rozdziatach nauczania pierwszego biskupa sosnowieckiego ksztaltujacego nowa

diecezje.

Autor bardzo szczegbélowo omawia przemiany spoteczne na terenie diecezji
wynikajace z uwarunkowaé gospodarczych i politycznych, co dla wielu czytelnikow, nawet
z terenu diecezji, moze by¢ wartosciowym naswietleniem tta analiz pastoralnych (s. 103-124).
Podobnie prowadzi swe dociekania naukowe odnosnie mtodziezy (r. 2.5) oraz potem powraca

do szerszych zagadnien duszpasterstwa. By¢ moze daloby si¢ kolejno$¢ troche uporzadkowac.

Doktorant wskazuje na priorytety duszpasterskie w nowej diecezji stusznie odwotujac
si¢ do teologii Kosciota lokalnego 1 jego wymiaréw prawno-kanonicznych. Na tym tle
przedstawil program duszpasterski pierwszego Biskupa diecezji i wplyw jego charyzmatu

zakonnego jako salezjanina (s. 167-171).

Badacz stusznie zauwazyl nietatwy proces scalenia diecezji, co staje si¢ zrozumiale
w $wietle poprzednich rozdziatow ukazujacych spotkanie kilku tradycji koscielnych (s. 174).
Cenne jest przywotanie swietych postaci zyjacych na terenie obecnej diecezji, cho¢ poetyckie
okreslenia ,,rozpalony meteor” lepiej zachowac¢ dla publicystyki (s. 214). Na stronie 225 i na
s. 240 powraca zagadnienie budownictwa sakralnego, juz wczesniej byta analizowana ilo$¢

parafii, teraz w innym kontekscie, ale moze udatoby si¢ to scalié.

Lektura rozdziatu IV potwierdza znajomos$¢ i che¢é korzystania przez Doktoranta
z opracowan socjologicznych, ktore stanowig cenng pomoc dla teologii pastoralnej, Widzac te
pasje zachecatbym Autora do poglebienia znajomosci metod badan socjologicznych, co

pozwolitoby mu na jeszcze szersze ich wykorzystanie w nastepnych opracowaniach.

Dwa ostatnie rozdziaty daj szczegotowy przeglad dziatalnosci diecezji w kontekscie
duszpasterstwa 1 stanowig przyklad rzetelnego opracowania poszczegélnych badanych
watkow 1 nauczania biskupa w tym kontekscie. Czytelnika jednak zaskakuje umieszczenie
dopiero w V rozdziale kalendarium dziatan tworzacych nowa diecezje. Jak juz wczesniej
recenzent zauwazyt, takze w kalendarium jest brak wskazania — cezury konczacej
poslugiwanie zmartego ponad trzynascie lat temu biskupa. O ile zrozumiaty jest uktad

rozdziatlu IV, to dobrze by bylo w rozdziale V paragraf ,,0kazjonalne wydarzenia
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duszpasterskie” umiejscowi¢ po strukturalnych — Akacja Katolicka, KIK, parafia katedralna,
sanktuaria — na koncu, ewentualnie przed dziatalno$cig ekumeniczng - z jej szerszym

wymiarem.

Dysertacja w swej warstwie merytorycznej jest niezwykle interesujaca, gdyz ukazuje
bogactwo dzisiejszego duszpasterskiego zaangazowania Kos$ciota sosnowieckiego. Wysokim
walorem opracowania jest siegniecie do opracowan naswietlajacych histori¢ sytuacje

spoleczng terenu dzisiejszej diecezji sosnowieckie;j.

5. Pytania do dyskusji

1.Jak doktorant widzi rol¢ ruchow 1 stowarzyszen, ktére maja charakter
charyzmatyczny (w szerokim znaczeniu tego stowa) w dynamice duszpasterskiej

ksztaltowanej przez biskupa diecezji (charyzmat urzgdu)?

2.Widzac zmniejszajaca si¢ ilo§¢ mtodych ludzi w parafii, proponuje si¢ niekiedy
tworzenie grup miodziezowych tylko w niektorych miejscach diecezji. Jaki skutek moze mie¢
takie prowadzenie duszpasterstwa? Jaka jest tworcza rola ,napigcia” miedzy parafig

a duszpasterstwem prowadzony w skali diecezji?

3. Jak doktorant, jako proboszcz, widzi wykorzystanie w swojej parafii wynikow

przeprowadzonych badan?

6. Ocena ogolna i wniosek koncowy

Mimo wskazanych wyzej usterek, ktore nalezy poprawi¢ przed publikacja, dysertacja
ks. Pawta Kempinskiego stanowi bardzo cenny wktad do badan nad duszpasterstwem
w nowych diecezjach. Recenzent wskazujac na niedociaggnigcia traktuje to jako wskazéwki do

wykorzystania przy publikacji uzyskanych wynikéw.

Materiat zrodtowy zostat ciekawie dobrany, poprawnie zanalizowany i wykorzystany
w celu sformutowania odpowiedzi na problem ksztattu przebiegu organizacji duszpasterstwa
w nowej diecezji. Postawiony problem badawczy zyskal swa odpowiedz. Doktorant wykazat
si¢ znajomoscig podstawowych zagadnien teologii pastoralnej umie prowadzi¢ prace
badawcza w tym =zakresie. Autor dysertacji wykazuje umiejetnos¢ porzadkowania

analizowanych tresci 1 formulowania syntezujacych wnioskéw. Doktorant bedzie umiat



postugiwac si¢ w przysztosci metoda badan naukowych. Dysertacja wykazuje umiejetnosée

Autora analizowania zrodet i opracowan oraz formutowania syntezujacych wnioskow.

Recenzowana rozprawa stanowi nowy, cenny, oryginalny dorobek w polskich
badaniach z teologiczno-pastoralnych 1 warto bytoby ja opublikowaé. Opracowanie wnosi
istotng warto$¢ poznawczg do zagadnienia organizowania duszpasterstwa. Praca wykazuje
dojrzato$¢ badawcza doktoranta zarowno w prowadzeniu poszukiwan naukowych jak
1 formutowaniu wnioskéw pastoralnych. Wynika to z szerokiej wiedzy doktoranta. Ponadto,
zgodnie z metodg paradygmatu pastoralnego, opracowany dla potrzeb dysertacji materiat
stanowi wazne zrodlo do wykorzystania w dalszej pracy badawczej i przy zastosowaniach

pastoralnych.

W zwiazku z powyzszym stwierdzam, iz recenzowana rozprawa ks. mgr lic. ks. Pawla
Kempinskiego ,,Duszpasterska dziatalnos¢ diecezji sosnowieckiej w latach 1992-2007”
spelnia ustawowe wymogi i dlatego wnosz¢ o dopuszczenie jej Autora do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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