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Komentujac pierwsza encyklike spoteczng papieza Leona XIII Rerum novarum z 1891
roku wielu komentatorow zwraca uwage na fakt, ze ,zegary Kosciola spéZnity si¢” o
jakie$ 50 lat w stosunku do oddolnego katolicyzmu spotecznego jako odpowiedzi na
gwaltowna industrializacje i zaklety obszar biedy robotnikow najemnych. Temat
dysertacji sklania do refleksji nad dzisiejszym obrazem Kosciota w przestrzeni
spotecznej. Ponadto kaze si¢ zastanowi¢ nad mozliwoécia recepcji owej wizji
wspolnoty wierzacych w Chrystusa w srodowisku ludzi miodych, aby ,zegary
Kosciota” wskazywaly adekwatna do sytuacji godzing. Problemem Kosciota jest
dualizm jego obrazu w $wiecie wspolczesnym. Z jednej strony jest to obraz
prawdziwy, widoczny dla kazdego, kto uwaza si¢ za chrzescijanina i aktywnie
uczestniczy w zyciu parafii, diecezji, wspolnoty zogniskowanej wokot Chrystusa. Z
drugiej jednak strony jest to obraz medialny, kreowany i oparty o zafatszowane dane.
Egzemplifikacja moze by¢ problem pedofilii, stosunku do 0s6b homoseksualnych czy
kwestia abordji. Kosciol jest wtedy przedstawiany jako co$ w rodzaju silty politycznej,
wrecz struktury mafijnej, a jednoczesnie bastion ciemnogrodu wobec ,0$wieconej”
lewackiej frakcji kulturowego komunizmu. Ta dobrze znana od czasu O$wiecenia
strategia prymatu ludzkiego rozumu nad transcendentnym Bogiem nie pozostaje bez
wplywu na ludzi mlodych, petnych zapatu by walczy¢ o wolnos¢, o sprawiedliwosc i
lepszy $wiat dla siebie. Kategorycznie brzmi w tym kontekécie przestroga
starotestamentowego proroka Izajasza: ,Biada tym, ktérzy zlo nazywaja dobrem, a
dobro ztem, ktérzy zamieniajg ciemnosci na $wiatlo, a $wiatto na ciemnoéci, ktorzy
przemieniaja gorycz na stodycz, a stodycz na gorycz!” (1z 5, 20). Podjety przez ks. mgra
lic. Krzysztofa Krawczyka temat pracy doktorskiej, jak rozumiem, wpisuje si¢ w 6w



dualizm wizji Kosciota, ukazujagc dominanty jego misji w swiecie, wyplywajace z
humanizmu chrzescijariskiego opartego o prawde i mitos¢, ktore albo idg razem i
zwyciezajg, albo razem marnie ging.

Struktura i glowne tezy rozprawy

Problem dysertacji wpisuje si¢ w powszechng dyrektywe, ze - mimo obiegowego
stwierdzenia - prawda i dobro nie obronig si¢ same w przestrzeni spofecznej i
swiadomosci mtodego pokolenia. Trzeba o nie konsekwentnie i skutecznie walczy¢
.stodko w sposobie ale rzeczowo” - suaviter in modo, sed fortiter in re! Takie sg allokucje
papiezy na Swiatowe Dni Mtodziezy, ukazujace prawdziwy obraz, prawdziwg wizje
Kosciola, ale tez prawde o Bogu, cztowieku i $wiecie. Jan Pawel II, Benedykt XVI i
Franciszek odwaznie, szczerze, konsekwentnie i madrze przedstawiaja miodym
ludziom propozycje zycia w prawdzie i mito$ci na miare godnosci czlowieka. Taka jest
tez glowna idea, my$l przewodnia i przestanie recenzowanej dysertacji. Doktorant
ujmuje to nastepujaco: ,Celem rozprawy jest proba ukazania inspiracyjnego wpltywu
przestan Swiatowych Dni Mlodziezy na poznanie i zrozumienie przez mtodych ludzi
misji Kosciota. Kosciél nie moze by¢ dla nich wspélnotg archaiczng, skostniata,
nieprzystajagca do wspélczesnych aspiracji i potrzeb, ale powinien by¢ wsp6lnota
ozywiajaca ich pragnienia i tesknoty. To wtasnie Kosci6t powinien by¢ wspolnota, w
ktorej ludzie mtodzi chetnie beda odnajdywac swoje miejsce, w ktérej bedg wzrastac
w wierze i w milosci (...)”. W ubieglym roku ukazata si¢ ksiazka profesora Marka
Marczewskiego pt. , Leiturgia-martyria-diakonia. Koinonia” (Lublin 2021). Fragment
recenzji wydawniczej doskonale oddaje strukture prezentowanej dysertacji ks. mgra
lic. Krzysztofa Krawczyka: ,Publikacja dotyczy teologii pastoralnej szczegotowej, a
szczegolnie podstawowych funkeji Kosciola, dzigki ktorym Kosciot buduje sig,
urzeczywistnia, poprzez realizacje przepowiadania stowa BoZego (martyria),
sprawowanie sakramentow i celebracje Mszy $wietej (leiturgia) oraz realizacje postugi
koscielnej w duchu stuzby (diakonia) i animowanie postugi mitosierdzia (Caritas).
Wszystkie te funkcje stuza ostatecznemu celowi, jakim jest budowanie wspélnoty w
Chrystusie: koinonia in Christo”. Zbieznos¢ zakresu tematycznego jest oczywiscie
przypadkowa.

Doktorant rozpoczyna swoja refleksje wihasnie od koinonii in Christo w ujeciu
eklezjologii Soboru Watykanskiego II, wskazujac na dowartosciowanie ministerium
obok postugi autorytetu - magisterium ( rozdziat I). Nastepnie analizuje kwestie
poglebiana i przekazywania wiary. Wskazuje na konsekwencje podjetych decyzji i
kompatybilno$¢ wiary i zycia w kierunku $wiadectwa wobec réwiesnikow (rozdziat
IT) . W owym poglebianiu wiary fundamentalne znaczenie ma liturgia: wiara rodzi si¢
ze stuchania Stowa Bozego i personalnej odpowiedzi na dar i powotanie Boze poprzez
zycie sakramentalne, modlitewne czy calosciowe uswigcanie czasu (rozdziat III). Ta
czes§¢ pracy wiedzie do praktycznego dzialania, a wigc preferencyjnej opcji na rzecz
ubogich, dobrego przygotowania do zycia rodzinnego i malzeriskiego oraz aktywnego
udziatu w zyciu spotecznym zgodnie z paradygmatami humanizmu chrzescijanskiego



(rozdzial 1V). W finalnym rozdziale V Doktorant podejmuje kwestie ustawicznej
miodosci Kosciola w kontekscie paradygmatu accomodata renovatio, ktéry stanowi
punkt styczny miedzy wspolnoty chrzesdcijaniskg a ludZzmi mlodymi, szukajacymi
swego dobrego miejsca do realizacji niepowtarzalnego czlowieczeristwa. W sumie,
pieciorozdzialowa praca stanowi komplementarne dzielo o dobrze przemyslanej
strukturze, opatrznej konstruktywnym wstepem i dobrym podsumowaniem w
zakonczeniu.

Ocena merytoryczna i metodologiczna

Podejmujgc ocene rozprawy doktorskiej ks. mgra lic. Krzysztofa Krawczyka nalezy w
pierwszej kolejnosci wydoby¢ i podkresli¢ wartosci pozytywne, a nastgpnie zglosi¢
kilka uwag o charakterze krytycznym. Trzeba jednoczesnie podkresli¢, ze uwagi nie
maja charakteru podwazajacego merytoryczng wartoé¢ przedstawionej do recenzji
rozprawy. W zamierzeniu recenzenta mogg jedynie przystuzyc sie - jesli Autor zgodzi
sie z nimi i zostang wziete pod uwage - do podniesienia jej naukowej jakosci przy
ewentualnej publikacji ksigzkowej lub publikacji w formie artykuléw naukowych.

1. Walory naukowe pracy

Dysertacja stanowi doglebng analize wskazan papieskich z gtéwnym akcentem na
przestania z okazji Swiatowych Dni Mlodziezy, wyprowadzone z wieloaspektowej
doktryny katolickiej. Rozprawa doktorska méwi o tym jak jest i jak powinno by¢, czyli
ma wymiar aksjologiczny, aretologiczny i deontologiczny. Kontekstem sg przer6zne
sytuacje, ktore z jednej strony zagrazajag mtodemu pokoleniu, z drugiej strony tworza
niepowtarzalng szans¢ do indywidualnej i wspolnotowej rewizji i niejako relektury,
ponownego odczytania, swoistych filozofii Zyciowych w kontekscie wiary lub
niewiary oraz uczestnictwa w zyciu Kosciota.

Sama struktura pracy nie odbiega od schematéw stosowanych w teologii pastoralnej.
Czy wigc tematyczne novum polega na tym, Ze papieze przedstawiajg co$
ezoterycznego z punktu widzenia teologii, skierowane tylko do ludzi miodych? W
zadnej mierze. To co stanowi walor naukowy, to owo soborowe aggiornamento i
prezentacja prawdziwej wizji Kosciola adresowane do mlodego pokolenia.
Oryginalnoé¢ pracy polega wigc na wyluskaniu specyficznego aspektu obrazu
Kosciota, obrazu ktéry stanowi antidotum na falszywy obraz medialny, o ktérym byla
juz mowa.

W dobie wirtualnych relacji spolecznych, dysertacja ks. mgra lic Krzysztofa
Krawczyka wcigga czytelnika w samo centrum tego, co w dzisiejszej teologii jest
najbardziej zywotne, palace i niezbedne. Prowadzi catos¢ naukowego dyskursu w
kierunku interesujacej, odkrywczej i zarazem pozytecznej propozydji nie tylko dla
miodych ludzi wierzacych, ale takze dla miodych ludzi dobrej woli, unurzanych w
chaotycznych nurtach ponowoczesnosci. Praca jest w swej istocie i rdzeniu - na



poziomie regul myslenia i metody - swoistym antidotum na skandaliczng pogarde
wobec prawdy i Zycia oraz na lansowany przez apostoléw relatywizmu etycznego
paradygmat, ze chaos jest nowym imieniem porzadku spolecznego. Mimo, ze praca
stanowi relektur¢ dobrze znanych biblijnych, teologicznych i aksjologicznych
imperatywow, jest poznawczo bardzo interesujaca, gdyz ukazuje nowy kontekst do
niezmiennych prawd wiary, wnosi wklad w ustalenie przekonujacego tadu wolnosci
i dobra, ktory bytby pomocny dla przyszilego pokolenia jako wskazéwka. Dysertacja
prowadzi do puenty, Ze niezwykle wazne wydaje si¢ by¢ budowanie nowej
mentalnosci i nieustanne nawracanie si¢, czyli zmiana mysélenia pozwalajgca na
budowanie nowego spoleczenistwa. Nowa odwaga nowego myslenia w budowaniu
Kosciola na miare bozego planu i spoleczeristwa na miare czlowieka, jak wynika z
pracy, musi zawiera¢ w sobie owo boze bonum honestum, ktore jest konstytutywnym
skladnikiem i niejako nos$nikiem wspolnoty Kosciola. Zaakcentowanie owego
immanentnego dobra wewnetrznego znajduje w rozprawie doktorskiej swoje nalezne
miejsce, interpretacje i adekwatng egzemplifikacje.

Bezsprzecznym walorem prezentowanej dysertacji jest metodologiczna i metodyczna
poprawnosé, poza kilkoma uwagami zawartymi w sugestiach. Zostala zastosowana
zlozona i wielostopniowa metoda. Generalnie taczy ona w sobie dwa podstawowe
elementy: pozytywny (analityczny i systematyczny) oraz spekulatywny (ekstrapolacja
martyrii, liturgii, diakonii i koindnii na wizje/obraz Kosciola). Zawsze zgodnie z
obowigzujgcym kanonem metodologicznym, wlasciwym dla nauk teologicznych.
Réwniez 32 strony bibliografii imponuja nie tylko objetoscig, ale takze trafnym
doborem literatury teologicznej, ktorej uzycie w realizacji tezy doktorskiej $wiadczy o
duzej erudycji (trochg mniej - solidnosci redakcyjnej) Autora.

2. Sugestie i uwagi

Sugestia merytoryczna: W zakorniczeniu Autor dysertacji stwierdza, ze ,Temat ten
okazuje sie¢ naukowo wazny i potrzebny pod wzgledem pastoralnym. Wpisuje si¢ w
zakres katolickiej nauki spofecznej”. Sam temat by¢ moze ale wypelnienie trescig w
dysertacji juz tylko czesciowo. KNS bowiem nie zajmuje si¢ dzialaniem Ducha
Swigtego, macierzyriska rola Maryi, uczestnictwem sakramentalnym czy szkola
modlitwy. To jest teologia, a w tym przypadku teologia pastoralna. Wigze si¢ z tym
ponizsza refleksja metodyczna.

Sugestia metodyczna: Temat by¢ moze wpisuje si¢ w KNS, ale przyjeta naukowa metoda
realizacji jest metodg typowa dla teologii pastoralnej. Chociaz KNS jest w szerokim
znaczeniu naukg teologiczng, to jednak ma swoistg metode naukows, ktéra decyduje
o odrebnosci wérod nauk teologicznych. Benedykt XVI w encyklice Deus caritas est
napisal: ,Nauka spoleczna Kosciota argumentuje, wychodzac od rozumu i prawa
naturalnego, a wigc od tego, co jest wspdlne naturze kazdej istoty ludzkiej” (nr 28). Na



czym polega réznica w metodzie naukowej? Prosze pozwoli¢, ze odpowiedZ na to
pytanie stanie si¢ podstawa do dyskusji na obronie doktorskiej.

Sugestia metodyczna: Autor wykorzystal w dysertacji bardzo bogata literaturg o czym
$wiadczg przypisy i liczne odniesienia. Wkradt si¢ jednak blagd odnosnie do regut
metodycznych redakgji tekstu naukowe. Ot6z w pracy sg cytaty w cudzystowie i
prawidlowe przypisy. Jednak obok pojawig si¢ parafrazy tekstu bez cudzystowu, a w
przypisie brakuje ,Por.” (poréwnaj). Co jest wigc cytatem a co parafrazg... trudno
dociec. Jednak ,Por.” (a czasami ,Zob.”) réwniez jest uzywane, co jeszcze bardziej
poglebia niekonsekwencje metodyczng w redakcji tekstu (np. s. 83, 112, 119).

Sugestia metodyczna: Na koniec krotka uwaga, ktora dodataby elegancji redakeyjnej i
oczywicie poprawnosci metodycznej. Jak juz zostato to podkreslone, w dysertacji jest
wykorzystywana bogata literatura. Jednak obok imion papiezy czy dostojnikow
koscielnych (i kilku profesoréw) trudno znalezé w tekécie dane osobowe dotyczace
innych autoréow, wymienionych w przypisach. Wprowadzenie takiej korekty
zdynamizowalo by tekst tworzac obraz dyskusji teologicznej. Krotkie ,jak stwierdza
N.N.” czy ,jak zauwaza N.N.” wydaja si¢ by¢ bardzo pozadane na poziomie redakcji
rozprawy doktorskiej.

Kwestie do dyskusji

Jako, ze jesteémy winni uczestnikom publicznej obrony doktorskiej dyskusje, by
stanowila i zostala zapamigtana jako prawdziwa, niecodzienna uczta duchowa, kilka
kwestii do dyskusiji:

1. Niektérzy twierdza, ze dystansowanie miodych wobec wiary jest skutkiem
tego, ze Kosciol udziela odpowiedzi na pytania, ktérych miodzi nie zadaja.
I odwrotnie mlodzi zadaja pytania, na ktére Kosciot nie udziela odpowiedzi.
Czy jest to prawdziwa diagnoza?

2. Czy Kosciot powinien bardziej stanowczo walczy¢ o swéj poprawny obraz w
przestrzeni spolecznej. Jesli tak, to kto i jakimi srodkami?

3. Jaka jest roznica w metodzie naukowej pomiedzy katolickg naukg spoteczng a
teologia pastoralng? Co to jest paradygmat katolickiej nauki spolecznej:
widzieé-oceni¢-dziata¢ (w oryginale: voir-juger-agir)?

Kwalifikacja koncowa

W konkluzji recenzji stwierdzam, ze dysertacja ks. mgra lic. Krzysztofa Krawczyka
spelnia wymogi ustawowe stawiane rozprawom doktorskim, gdyz: stanowi
merytoryczne nowy przyczynek na gruncie teologii pastoralnej; jest oryginalnym
rozwigzaniem postawionego w tytule rozprawy problemu; problem rozwigzuje



calosciowo; Doktorant wykazal samodzielnos¢ i dojrzatos¢ naukowa oraz trud
badawczy zwieniczony niewatpliwym sukcesem. Dlatego wyrazam przekonanie, ze
recenzowana rozprawa doktorska ks. mgra lic. Krzysztofa Krawczyka moze stanowi¢
podstawe do dalszych etapéw przewodu celem nadania jej Autorowi stopnia
naukowego doktora nauk teologicznych, zgodnie z wymaganiami o jakich mowa w
art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
2018, poz. 1668).
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