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RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ
MGR LIC. BOGUSLAWY FRONTCZAK
~ALEGORIA W LITURGII W SWIETLE

EXPOSITIONES MISSAE Z IX WIEKU”

P. mgr lic. Bogustawa Frontczak przedstawita prace doktorska zatytulowang
,Alegoria w liturgii w $wietle expositiones missae z IX wieku”, Krakow 2022,

ss. 212 + CLXXIX, ktorej promotorem jest ks. dr hab. Jarostaw Superson SAC.

Alegorie znane s3 w literaturze, nawet w samej Biblii, sztuce, a nawet w
wyjasnieniach liturgii. Ten rodzaj interpretacji obrzgeddéw 1 tekstéw liturgicznych

pojawit si¢ w teologii VIII 1 IX wieku.

Wiadomg jest rzecza, ze w Owczesnym czasie nie bylo jeszcze podzialu na
poszczegbdlne dyscypliny teologiczne. W pierwszym tysigcleciu okreslano ten rodzaj
nauki ,,naukg $wietg”. Dopiero od XII wieku zaczyna nazywac si¢ ja teologia, a jej
podziat, wedtug obecnie funkcjonujacego, pojawit si¢ w XVII w. Natomiast dopiero w
XIX w. liturgika uzyskata status nauki autonomicznej, a nie podporzgdkowanej
naukom historycznym czy pastoralnym. Zaczyna si¢ rozwdj teologii liturgii, czyli
refleksji dotyczacej czym jest liturgia. W latach siedemdziesigtych XX w. pojawila si¢
nowa refleksja zwigzana z liturgig 1 teologia, a mianowicie teologia liturgiczna, ktérej

przedmiotem badan stata si¢ sama liturgia, a wigc jej obrzedy i teksty.



Po tym krotkim historycznym wstepie, patrzac z perspektywy dzisiejszej liturgiki,
czyli teologii liturgii 1 teologii liturgicznej, pojawia si¢ pytanie, w jakim kierunku
badawczym mozna by osadzi¢ alegorie liturgiczne. Cofajac si¢ zatem o dwanascie
wiekow, wydaje si¢, iz mozna by w alegoriach potaczy¢ dwa wspdlczesne kierunki, a
mianowicie teologie liturgiczng z teologig liturgii. Naturalnie to dzisiaj mozna tak
mowi¢, jednak w IX w. nikt nie dokonywat tego typu podzialu, ani nie znat
wspolczesnych metod badan. Alegorie z IX w. nalezy rozpatrywa¢ zatem w konteksScie

owczesnych metod teologii, duchowos$ci 1 mentalnos$ci chrzescijanskie;.

Takiego wlasnie zadania podjela si¢ p. mgr Bogustawa Frontczak w swojej
dysertacji doktorskiej, za co naleza si¢ jej stowa wysokiego uznania. ROwnocze$nie
trzeba pogratulowa¢ promotorowi rozprawy ks. dr. hab. Jarostawowi Supersonowi,

ktory umiejetnie kierowal catoscig pracy.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze w celu lepszego 1 tatwiejszego zrozumienia dysertacji
Doktorantka dokonata autorskiego tlumaczenia exposiotiones missae, ktore zostato
dotaczone do pracy w formie aneksu. Rowniez za to wykonane dzieto, ktore przybliza
polskiemu czytelnikowi rozumienie liturgii w IX w., nalezy p. Bogustawie Frontczak

pogratulowac 1 podzickowac.
1. Przedstawienie tresci pracy

Praca doktorska zawiera wszystkie czeSci sktadowe, jakie powinny znalez¢ si¢ w
opracowaniu naukowym, czyli: wykaz skrotow, wstep, pie¢ rozdzialow, zakonczenie

oraz bibliografi¢. Ponadto rozprawa zostata ubogacona o dwa aneksy.

We wstepie Doktorantka zarysowuje problematyke swojej dysertacji, w ktorej
przedstawia rozumienie liturgii w IX w. oraz dotychczasowe badania dotyczace tego
zagadnienia. Glownie zwraca uwage na expositiones missae, poniewaz to ono Stanowi
zrodio pracy doktorskiej. Autorka podaje rowniez metody, jakimi bedzie postugiwata
si¢ w rozprawie; s3 nimi: metoda filologiczna, historyczna, analiza zrédet

historycznych oraz hermeneutyka teologiczno-liturgiczna.



W pierwszym rozdziale p. Bogustawa Frontczak omawia historyczno-teologiczny
kontekst expositiones missae. Zarysowuje zatem czasy Karolingdbw, reformy
liturgicznej. Dalej ukazuje pojecie alegorii oraz jej ewolucje, a takze rozumienie tego
terminu przez réznych autoréw. Na tej podstawie przedstawia definicje i celowos¢

tworzenia expositiones missae w IX w.

Kolejny rozdziat zawiera omowienie obrzedow Mszy Swietej w Galii z okresu
IX w. Glownym przedmiotem badan sg teksty euchologijne, podzielone na tzw. Msze
katechumenow oraz Msze wiernych. Pierwsza konczy si¢ na Credo, natomiast druga

jest jej kontynuacja az do momentu rozeslania.

Trzeci rozdzial zajmuje si¢ alegoria w liturgii podzielong na alegorie
rememoratywne 1 typologiczne. Autorka wyjasnia t¢ terminologi¢. Alegorie
rememoratywng, podaje za J.A. Jungmannem, okresla jako alegori¢ wydarzen z dzieta
ekonomii zbawienia (s. 94). Natomiast alegori¢ typologiczng definiuje jako typologie
opartag na wypetieniu historii. Rozumie si¢ ja zatem jako realizacj¢ figur, typow
starotestamentalnych poprzez dzieto Chrystusa i zawartych w liturgii (s. 116). W
alegorii rememoratywnej omawia duchowienstwo i przestrzen liturgiczng. Druga
alegori¢ osadza w obrzgdach 1 tekstach liturgicznych. Ten rozdzial konczy si¢ synteza
teologiczng zawartg w expositiones missae. W jej ramach zostata przedstawiona:
chrystologia, trynitologia, pneumatologia, eklezjologia oraz liturgika z zaczatkami

teologii liturgii.

W nastepnym rozdziale Doktorantka omawia edukacyjno-formacyjna role liturgii,
ktéra dotyczy osob duchownych i wiernych $wieckich. Przedstawia podreczniki o
tresci edukacyjnej, w ktérych jest mowa o pochodzeniu obrzeddw i ich teologicznym
znaczeniu. W aspekcie formacyjnym jest zaakcentowany wymiar moralny zawierajacy

metody alegoryczne.

Ostatni rozdziat stanowi krytyke wobec metod alegorycznych. Autorka wychodzi
od przedstawienia pogladéw Florusa z Lyonu, a nastgpnie omawia genezg sporu

pomiedzy Florusem a Amalariuszem. Doktorantka postluguje si¢ ocenami réznych



autorow wykazujac wilasciwsze rozumienie teologiczne Florusa anizeli Amalariusza

oparte tylko na alegoriach.

W zakonczeniu Autorka przedstawia wnioski, jakie probuje wyciagnaé z calej

dysertacji. Sg one oparte o wypowiedzi r6znych autorow.

Nalezy zauwazy¢, ze praca konczy si¢ dwoma aneksami: 1. Thumaczenie
dziewiagtowiecznych expositiones missae, co stanowi autorskie dzieto translacyjne
Doktorantki, oraz 2. Zestawienie alegorii rememoratywnych w dziewigtowiecznych
expositiones missae. W drugim aneksie jest zestawienie alegorii rememoratywnych
zawierajace alegorie przed IX w., obrzedow Mszy Swietej w Galii, Codex
expositionis I, Codex expositionis Il, Liber Officialis, Eclogae de ordine Romano,

Missa pro multis, Introitus missae quare, De celebratione missae.

W catosci pracy zostala zastosowana podwdjna paginacja: zasadnicza czg$¢, ktora
stanowi rozprawe doktorska, posiada paginacje arabska, natomiast aneksy sg na

kartach, ktore majg paginacje rzymska.
2. Ocena merytoryczna

Na poczatku trzeba pogratulowaé Autorce, ze podjeta si¢ ttumaczenia z jezyka
tacinskiego na jezyk polski dziewigtowiecznych expositiones missae. O ile wiadomo,
jest to pierwszy przektad na jezyk polski. Dzigki temu czytajac prace mozna tatwiej

skonfrontowac tre$¢ rozprawy z tekstami zrédlowymi.

Nalezy zauwazy¢, iz Doktorantka zebrata bogatg literature, na ktorej oparta swoje
badania. Literatur¢ te¢ stanowiag teksty patrystyczne, historyczne, dokumenty kilku

soborow oraz r6znego rodzaju opracowania.

P. mgr lic. Bogustawa Frontczak we wstgpie w swojej dysertacji doktorskiej
doktadnie nakreslita zamierzenia swoich badan. Patrzac na tytut pracy wydawac by si¢
mogto, ze jest to opracowanie faktograficzne. Po zapoznaniu si¢ z trescig czytelnik
przekonuje sie, ze pierwsze wrazenie jest niewlasciwe. Ot6z Doktorantka, naturalnie

podaje dane historyczne wynikajace z analizy tekstow, jednak umiej¢tnie je ocenia.



Ponadto, co nalezy zaznaczy¢, probuje poda¢ wlasng oceng, chociaz przedstawia takze
rowny punkt widzenia wczesniejszych badaczy. Niewatpliwie te wlasne oceny sg o
tyle cenne, poniewaz Autorka podejmuje w kilku miejscach dyskusje z innymi

historykami tekstow.

Mowiac o alegorii probuje podaé swoje rozumienie jej jako techniki
hermeneutycznej (s. 31). Odwotuje si¢ tu nawet do starozytnosci i wczesnego
sredniowiecza. Dzigki temu czytelnik uzyskuje szerokie spektrum spojrzenia i

rozumienia zagadnienia.

Cenne jest rozrdznienie alegorii na alegorie rememoratywne i typologiczne. Nie
zostawia tych terminéw bez wyjasnien, lecz podaje ich okreslenia. Pierwszg definiuje
jako alegori¢ wydarzen z dziela ekonomii zbawienia (s. 94), a druga jako typologie
opartg na wypetnieniu historii (s. 116). Dzi¢ki takiemu rozumieniu czytelnik dostrzega
réznicg pomiedzy wyjasnieniem tekstow i obrzedéw liturgicznych w ujeciu jednej i
drugiej alegorii. Rozumiejac zatem czym jest alegoria typologiczna mozna tatwo
zorientowa¢ si¢, ze chodzi w niej o typologi¢ starotestamentalng wypeliong w

wydarzeniach zbawczych Chrystusa.

Na uwage zastuguje takze Iaczenie historii z teologig. Na s. 94n. Autorka
stwierdza, iz ,interpretacje rememoratywne nie oznaczaja tego, ze msza odtwarza
wydarzenia z zycia Chrystusa, ale wtasnie przywoluje 1 wskazuje na realng obecnos¢
Jezusa Chrystusa w Eucharystii, 1 maja by¢ raczej urzeczywistnieniem przesztosci niz
jej wspominaniu”. Oczywiscie tych alegorii nie mozna rozumie¢ jeszcze poprzez
pryzmat KL 7. W kontekscie teologicznym Doktorantka zwraca uwagg, ze alegorie w
liturgii, aczkolwiek odwotuja si¢ do historycznego zycia Jezusa, to jednak skupiaja

mysl odbiorcy na kosmicznym i achronicznym charakterze liturgii (s. 132).

Recenzent chce podzicgkowaé Doktorantce za wyrgczenie w przygotowaniu
recenzji. Juz na s. 17 napisala: ,,... przedstawienie tematu i podziat badanego materiatu

b

jest nowym podejsciem...”, a na s. 187 mozna przeczyta¢: ,,... wkladem pracy
doktorskiej w rozwoj nauki jest pierwsze takie opracowanie...”. Tego typu oceny i

stwierdzenia moze pisa¢ recenzent, a nie Autorka sama o swojej pracy.



Oceniajac prace doktorska od strony merytorycznej nalezy stwierdzi¢, iz jest ona
poprawna. Wida¢, ze Doktorantka rzetelnie probowata przedstawi¢ temat, ktoérego si¢

podjeta.

3. Ocena metodologiczna

Patrzac na metodologi¢ rozprawy dostrzega si¢ warsztat naukowy Doktorantki.

Przez ten pryzmat nalezy dokona¢ oceny monografii.

We wstepie p. mgr lic. Bogustawa Frontczak podaje metody, jakimi bedzie si¢
postugiwala, a wigc: metoda filologiczng, historyczng, analizg zrodet historycznych
oraz hermeneutykg teologiczno-liturgiczng (s. 117). Czytajac rozprawe dostrzega sie,
ze Autorka umiejetnie wykorzystuje te metody 1 jest im wierna w poszczegdlnych

czesciach dysertacji, w zaleznosci od rodzaju badan.

Waznym i poprawnym elementem, ktéry nalezy zauwazyé, we wstepie jest
zastosowany czas przyszly, co niec zawsze spotyka z si¢ w recenzowanych pracach

doktorskich.

Cenne sg bogate przypisy. Doktorantka nie tylko odwotuje si¢ do rdéznych
publikacji, ale takze podaje wyjasnienia. To wszystko sprawia, ze czytelnik nie tylko
sam moze si¢gna¢ do literatury zwigzanej z danym zagadnieniem, lecz réwniez dzigki
dodatkowym objasnieniom tatwiej 1 szerzej rozumie przedstawiony problem w

dysertacji.

Niewatpliwie godng pochwaly s3 podsumowania rozdziatow. Stanowia one
skrécong odpowiedZ na postawione pytania we wstepie 1 ukazujg zrealizowane cele
badan danej czg¢$ci rozprawy. Nalezy réwniez zauwazyC, ze nie powtarzajg si¢ one

wprost z wnioskami zawartymi w zakonczeniu pracy doktorskie;j.

Juz wyzej w recenzji byta mowa o aneksach, ktore sg autorskim tlumaczeniem
tekstow przez Doktorantke. Umiejetnie zatem wprowadzita do calej pracy podwdjna
paginacj¢: arabska obejmujaca sama dysertacje 1 rzymska zawierajaca teksty
thumaczen, ktore sg zarazem zrodlem doktoratu. Zastosowanie podwojnej paginacji
sprawia, iz czytelnik nie gubi si¢ w tekstach pracy doktorskie;.
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Mimo wielu walorow pozytywnych Doktorantka nie ustrzegla si¢ pewnych

potkniec.

Podziat catej pracy na rozdziaty i paragrafy powinien by¢ w miar¢ proporcjonalny.
W pracy sg rozdziaty opracowane na 52 stronach (I rozdz.), a potem mniejsze (21
stron — Il rozdz., 38 stron — Il rozdz., 37 stron — IV rozdz.) i w koncu ostatni rozdziat

ma zaledwie 16 stron.

Ponadto brakuje wprowadzen do rozdzialow. Tak samo nie ma wprowadzen do
podrozdziatow az do III rozdziatlu, w .3 (s. 123), czyli dopiero od tego miejsca
pojawiajg si¢ w pracy. Kazde wprowadzenie sygnalizuje czytelnikowi czego bedzie

dotyczyta dana czg$¢ pracy.

Zakonczenie pracy stanowi podanie wnioskow, ktore wynikaja z badanego
zagadnienia. Powinny by¢ one autorskie. Nie mozna zatem odwotywac¢ si¢ do innych

autorow, czyli krotko mowige: w zakonczeniu pracy nie moze by¢ juz przypisow.

Szkoda, Zze opracowania w bibliografii nie zostaly podzielone na literature
przedmiotu 1 literatur¢ pomocniczg (albo inaczej: opracowania 1 literatura
pomocnicza). Podziat na opracowania szczegdtowe 1 opracowania ogolne nie wskazuje

wprost, co dotyczy tematu, a co zostato wykorzystane jako material pomocniczy.

Drobng sprawg jest powtarzanie tytutow ksiag biblijnych. W pracach naukowych
stosuje si¢ skroty z podaniem rozdziatu 1 wiersza danej ksiegi. Nie jest zatem wlasciwe
podawanie pelnej nazwy ksiggi biblijnej, a nastgpnie skrotu. Przykladem moze tu by¢
chociazby zdanie ze s. 33: ,,Do najwazniejszych zrodet pod tym wzgledem naleza
fragmenty z Pierwszego Listu do Koryntian (1 Kor 10, 1-11) oraz z Listu do Galatow
(Ga 4, 21-31)”. Wystarczylo poda¢ tylko same sigla. Z podanego przyktadu czytelnik

moze odnosi¢ wrazenie, ze Autorce chodzito o powigkszenie objetosci tekstu.

Nalezy stwierdzi¢, i1z mimo drobnych uchybien, ktére mozna wyjasniaé
wchodzeniem dopiero co w prace naukowg, rozprawa doktorska utrzymuje sie w

kanonie metodologicznym prac naukowych.



4. Kwestie do dyskusji

1. Mowiac o aspektach znakow, jest rzeczg wiadoma, ze w teologii wyrdznia
si¢ signum rememorativum. Doktorantka rozroznia alegorie na rememoratywne
1 typologiczne. Recenzent chciatby dowiedzie¢ si¢, czy ten aspekt
przypominajacy odnoszacy si¢ do znaku rozni si¢ od tego, ktory kryje sie w

alegorii, czy moze jest tozsamy?

2. Na s. 158 mozna przeczyta¢ tytul paragrafu: ,,Udzial wiernych w liturgii”.
Natomiast na s. 184n. Autorka podaje, ze Amaraliusz taczy modlitwe z porami
dnia, roku 1 ta symbolika wpisana jest w zycie czlowieka. W koficu na s. 187
Doktorantka stwierdza, ze alegorie ,,kieruja w konsekwencji wiernych przez
wskazowki moralne ku zmianie sposobu zycia”. Rodzi si¢ zatem pytanie: czy w
IX w. mozna bylo mowi¢ o uczestnictwie wiernych w liturgii, czy raczej

chodzito o wytworzenie tzw. duchowosci liturgicznej?

5. Whiosek koncowy

Nalezy zauwazy¢, ze temat okreslony w tytule pracy zostal umiejetnie
opracowany. Podzial na czg$ci pracy jest poprawny, a badania w nich zaprezentowane

wskazuja na dojrzato$¢ dysertacji.

Trzeba podkresli¢ zdolnosci i trud podjetej przez Doktorantke przy tlumaczeniu
tekstow zrodlowych z jezyka tacifiskiego na jezyk polski. Recenzent ma nadzieje 1
bardzo zacheca, aby Thumaczka wydala drukiem te nieznane jeszcze teksty w jezyku

polskim. Pozwolg one na dalsze badania z zakresu historii liturgii.

Patrzac catoSciowo na tekst rozprawy nalezy stwierdzi¢, iz nie stanowi ona tylko
opisu alegorii z IX w., ale Autorka podjeta si¢ oceny tamtej epoki postugujac sie
wczesniejszymi badaniami i co najwazniejsze probowata roéwniez poda¢ swoj punkt
widzenia. Drobne potknigcia metodologiczne nie wpltywaja wprost na pozytywna

oceng¢ calosci.



W zwigzku z tym, oceniajgc catosciowo rozprawe¢ wnosze¢ wniosek do Rady
Dyscypliny Nauk Teologicznych Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla 11 w
Krakowie, aby p. mgr lic. Bogustawa Frontczak byta dopuszczona do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

ks. prof. dr hab. Jacek Nowak SAC
kierownik
Katedry Teologii Liturgii UKSW

Warszawa, dn. 4 maja 2022 r.



