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W badaniach, jakie si¢ prowadzi na temat liturgii sprawowanej przez chrzescijan na prze-
strzeni wiekow, bierze si¢ pod uwage i rozpatruje zréznicowane zrédta form takiego jej sprawo-
wania w poszczegdlnych srodowiskach kulturowych, w ktérych gloszone bylo przez apostotéw i
pierwszych uczniéw Chrystusa stowo Boze oraz zaszczepiany byt kult chrzescijanski. Chrzesci-
jafistwo samo w sobie rodzito si¢ i utrwalalo w szeroko pojetym srodowisku, ktére w czasach
Jezusa pozostawato pod wplywem trzech réznych i preznych wtedy kultur. Kolebkg chrzescijan-
stwa byt judaizm, czyli religia i integralnie z nig zwiazana kultura zydowska epoki pobabilofi-
skiej. Swoje znaczenie miata tez kultura hellenistyczna, taczaca w sobie elementy cywilizacji
starozytnej Grecji z elementami kultur i religii orientalnych, uksztaltowana po podbojach Alek-
sandra Wielkiego na terenach Malej Azji, Syrii, Egiptu i Mezopotamii — czyli wokél terendw
palestyfiskich. Kultura hellenistyczna byta dla chrzescijaristwa Jjakby ttem, ale tez dostarczycielka
pojeé, zewngtrznych rytéw, a nawet form organizacyjnych w pierwszym okresie rozwoju.
Wreszcie chrzescijaistwo zetknglo si¢ réwniez z kulturg rzymska, wywodzaca sie od narodu
zdobywcdw i panéw Imperium Rzymskiego. Réwniez ta kultura odcisneta swoéj §lad na liturgii
chrzescijan, co nam przypomina i uswiadamia Viktoriya Semenova w swojej pracy doktorskiej,
zatytulowanej ,Instytucje prawa rzymskiego w badaniu liturgii Kosciota rzymskokatolickiego.
Propozycja metody”.

1. Zakres tematyczny tytutu rozprawy, jej tresé i cel oraz zastosowane metody

Zakres tematyczny zarysowany tytulem rozprawy u$wiadamia, ze chodzi w niej o liturgie
wykrystalizowang i sprawowang w Kosciele rzymskokatolickim, a wiec we wspolnocie chrzesci-
Jan patriarchatu tacifiskiego, bo ta wlasnie wspélnota tworzy w sensie dostownym Koéci6t rzym-
skokatolicki. Z tego wynika, ze w rozprawie nie po$wieca si¢ miejsca liturgii Kosciota greckoka-
tolickiego (choé w rozdziale pigtym recenzowanej pracy doktorantka donosi, ze w dwéch grec-
kokatolickich osrodkach naukowo-dydaktycznych przeprowadzita wyktad otwarty na temat ba-
danej przez siebie problematyki), jak tez innych Kosciotéw uznajacych prymat biskupa Rzymu i
zachowujgcych z nim jedno$é w sprawach wiary oraz dyscypliny koscielne;j'.

Celem podjetego przez doktorantkg wysilku badawczego byto okreslenie gléwnych zasad
metody jurydycznej analizy liturgii Kosciota katolickiego (por. s. 28), jak tez opracowanie i za-
znajomienie czytelnikéw z nowg metoda badania liturgii obrzadku tacinskiego, polegajacg na

' Zob. A. Weiss, Katolicki Kosciot, w: Encyklopedia katolicka, t. 8, kol. 1138.



zastosowaniu instrumentéw prawnych na bazie metafizyki tomistycznej i prawa rzymskiego (por.
s. 2). Metoda ta zostata przez doktorantke nazwana ,,romanistyczng”, tj. sprecyzowang na gruncie
romanistyki prawnej, a wiec nauki zajmujacej si¢ prawem rzymsklm Troska doktorantki bylo
takie skonstruowanie tej metody, aby przy jej pomocy mozna byto odkrywaé zasadnicze, czyli
teologiczne przestanie liturgii, jak tez zglebial tego przestania tresé. Proponowana metoda ma
charakter interdyscyplinarny, jako ze laczy ze soba filozofig, teologi¢ i prawo. Przewidziany
przez nig sposob postepowania skupia uwage czytelnika najpierw na zapozyczonym z filozofii
$w. Tomasza sposobie opisywania i wyjasniania rzeczywistosci. Dalej zaznajamia z regulami
prawa rzymskiego, majacego do spetnienia te same zadania oraz tworzacego specyficzny system
znakowy, dzieki ktéremu mozliwa jest interpretacja nawigzywanych w danej rzeczywistosci rela-
cji. Wreszcie wspomniana metoda postuguje sie prawem jako systemem myslenia oraz interpre-
towania znakow do analizy innego systemu, jakim w przypadku tego doktoratu jest liturgia, ktéra
uwidacznia i urzeczywistnia relacje, jakie w trakcie jej sprawowania zachodza mi¢dzy Bogiem i
ludZmi. Zadaniem wiec, jakie staneto przed doktorantka do wykonania bylo wykazanie, ze litur-
gia obrzadku rzymskiego zaadaptowata wiele instytucji prawa rzymskiego, stwarzajac grunt pod
okreslony sposdb interpretacji tresci teologicznych.

Viktoriyi Semenovej chodzito o to, by na gruncie naturalnego zwiazku liturgii z prawem
doprecyzowac pojecie prawa liturgicznego, a wiec tego prawa, dla ktorego liturgia jest jednym z
waznych Zrodel, ktére za$ z biegiem czasu zaczeto by¢ rozumiane jako zbior przepiséw odnosza-
cych si¢ do sprawowania liturgii. Reforma liturgiczna Soboru Trydenckiego postawita sobie za
cel ujednolicenie sposobu sprawowania liturgii w ca{ym Kosciele katolickim. Srodkiem utatwia-
jacym realizacje takiej reformy miato by¢ sprecyzowanie przepiséw liturgicznych oraz $ciste ich
przestrzeganie, bez mozliwosci wprowadzania jakichkolwiek zmian bez zgody Rzymu. Ta cen-
tralizacja prowadzita do podkreslenia aspektéw formalnych i instytucjonalnych kultu publicznego
(liturgii), kosztem ostabienia czynnika teologicznego i duchowego, w zwigzku z czym stusznie
dzi$ podkresla si¢ fakt, ze Sobdr Trydencki zapoczatkowat w historii liturgii tzw. okres rubrycy-
styki, w ktérym liturgia zostata nie tylko podporzadkowana prawu, ale nawet z tymze prawem
byla wrecz utozsamiana. Dopiero Sob6r Watykanski II zainicjowang przez siebie reformg dat
impuls do teologicznego rozumienia i interpretowania liturgii, cho¢ po jego zakonczeniu, w kon-
trze do przedsoborowego jurydyzmu, zaczat si¢ jawi¢ i dawac o sobie zna¢ tzw. ,,antyjurydyzm”,
a wiec dazenie do wyzwalania si¢ spod wszelkich norm i przepiséw, co prowokuje odczuwane
tez w naszych czasach luzowanie naturalnego zwiazku liturgii z prawem.

Wzmiankowana wyzej sytuacja, jak tez uswiadamiane sobie przez doktorantke zapotrze-
bowanie na opracowania z zakresu prawa liturgicznego przyczynity si¢ do tego, ze podjeta sig
ona przeprowadzenia tego recenzowanego studium w nadziei, iz uda si¢ jej przylozy¢ reke do
pojednania liturgii z prawem, bo — jak to sama okreglila — juz sam fakt dostrzegania obecnosci
prawa w hturgu stwarza mozliwo$¢ badania jej za pomocg prawa (zob. s. 25), jako ze obrzedy
liturgiczne majg wymiar i moc prawna, a nie tylko charakter teologiczny czy stricte liturgiczny.
W zwigzku z tym gléwnym przedmiotem przeprowadzonych badan stat si¢ prawny aspekt sa-
kramentalnych aktéw liturgicznych (zob. s. 28).

Dla zrealizowania postawionego sobie do osiagnigcia celu i wyznaczonych do spetnienia
zadan, doktorantka siegneta po szereg nastepujacych metod, majacych na celu uzupetnienie
wzmiankowanej wyzej metody romanistycznej: metafizyczna, indukcyjno-dedukcyjng, lingwi-
styczno-jurydyczng, intertekstualna, metodg analizy semantycznej w kluczu prawnym z elemen-
tami analizy pragmatycznej (por. s. 28, 29). Wéréd zadan natomiast znalazly si¢: 1) analiza do-



tychczasowego stanu badan nad liturgia Kosciota katolickiego; 2) okreslenie podstawy teorii
prawa liturgicznego Kosciota katolickiego; 3) zaproponowanie metody jurydycznej w badaniu
liturgii Kosciola Katolickiego; 4) przeanalizowanie obrzedéw liturgicznych za pomoca zapropo-
nowanej metody, ze wskazaniem podstaw metodologicznych w podejsciu do zagadnien prawa
liturgicznego Kosciota katolickiego; 5) przytoczenie przyktadéw zastosowania tej metody co do
odrebnych aktéw liturgicznych i norm prawnych.

2. Struktura rozprawy doktorskiej i jej formalna strona

Struktura omawianej rozprawy stanowi wypadkowa wyliczonych nieco wyzej pigciu za-
dan, jakie doktorantka postawita przed sobg do wykonania w trakcie prowadzonych badan. I tak
faktycznie czytamy na stronie 29, ze oto ,,praca sktada si¢ z pigciu rozdziatléw”. Pierwszy z nich
zapoznaje z dotychczasowym stanem badan nad liturgia obrzadku tacinskiego, z kierunkami i
konceptualnymi podejsciami do liturgii w badaniach nad nig, prowadzonych przez rézne szkoty
badawcze zwigzane z o$rodkami naukowo-dydaktycznymi w Polsce i za granica. Szczeg6lng
uwage poswigcono jurydycznemu kierunkowi badan nad liturgia, ktdry w ostatnim czasie pojawit
si¢ w nielicznych osrodkach. Przeanalizowano aktualne definicje prawa liturgicznego prezento-
wane w publikacjach zajmujacych si¢ prawem i liturgig. Nakreslono perspektywy dalszego roz-
woju owego kierunku jurydycznego. Zaproponowano tez nowg definicje prawa liturgicznego,
bazujaca na tomizmie, na ogdlnej teorii prawa, jak tez na teologii prawa kanonicznego i na roma-
nistyce prawnej. Drugi rozdzial nakresla gléwne zalozenia metody romanistycznej w badaniu
liturgii, ktéra podobnie jak prawo rzymskie jawi si¢ jako struktura dajaca o sobie znaé poprzez
znaki, ktérymi sg gesty i stowa. Dokonano tu rozréznienia miedzy ,,znakiem” i ,,symbolem”, jak
tez — ze wzgledu na znaczenie filozofii greckiej oraz prawa rzymskiego w ksztaltowaniu si¢ ob-
rzedow chrzescijanskich — wskazano na analogie, jakie zachodza miedzy liturgia i dramatem
greckim oraz prawem rzymskim. Starano si¢ tez odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego kierunek ju-
rydyczny badan nad liturgia obrzadku tacinskiego potrzebuje prawa rzymskiego. W podsumowa-
niu tego rozdziatu opisano trzy glowne zatozenia metody romanistycznej, ktérymi sa: 1) metafi-
zyka Arystotelesa w ujeciu $w. Tomasza, 2) instytucje prawa rzymskiego, jak tez 3) interpretacja
znakow liturgicznych z pomoca tychze instytucji. W rozdziale trzecim natrafiamy na oméwienie
instrumentéw rzymskiego prawa, uznanych za przydatne w jurydycznej analizie liturgii. W
zwigzku z tym opisane zostaly: instytucja o nazwie persona oraz jej statusy, a takze instytucja o
nazwie familia, dobrze oddajaca wspolnotowy charakter Kosciota. Z instytucji familii wylaniaja
si¢ z kolei takie statusy, jak: filius, servus, pater familias. W dalszej czesci trzeciego rozdzialu
zapoznawani jestesmy z instytucja o nazwie caput. Zwrdcona jest tez uwaga na to, ze w litur-
gicznych obrzedach majg zastosowanie — i to dosé czesto — rzymskie zobowigzania, czyli tzw.
obligationes, ktérych mechanizmami sg: mancipatio, traditio, stipulatio. Formy rzymskich zo-
bowigzan, ktérymi sa: pactum, contractus, donatio, sacrificium, testamentum, pomagaja z kolei
doktadniej wniknaé i zglebié relacje zachodzace w liturgii migdzy Bogiem i ludzmi. W rozdziale
czwartym dokonano praktycznego zastosowania omoéwionej w poprzednim rozdziale metody
romanistycznej do analizy Mszy $w., z poszczegélnymi jej elementami sktadowymi, oraz pozo-
stalych sakramentéw, to jest chrztu, bierzmowania, pokuty i pojednania, sakramentu $wigcen,
namaszczenia chorych i matzenistwa. Jak sie na bazie przeprowadzonych badan okazuje, termino-
logia prawa rzymskiego moze pozytywnie wplynaé¢ na szersza interpretacj¢ posoborowych okre-
$len Mszy §w. i wzmiankowanych sakrament6w, a oprécz tego moze usprawni¢ u§wiadomienie
sobie obecnosci w poszczegdlnych elementach sktadowych sakramentéw instytucji prawnych. W
omawianym tu czwartym rozdziale starano sig¢ tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze w tekstach i rubry-
kach obrzedow liturgicznych uwidaczniajg si¢ pewne statusy uczestnikéw liturgii zaciggajacych



W jej trakcie pewne zobowiazania regulujace ich relacje z Chrystusem. Wéréd takich zobowiazan
uwzglednione zostaty i opisane: pactum, donatio, sacrifitium i testamentum. W efekcie przepro-
wadzonych i opisanych w czwartym rozdziale dysertacji badan okazuje sig, ze zglebienie tresci i
sensu przestudiowanych instytucji prawnych moze skutkowaé bogatszym otwarciem si¢ i uwraz-
liwieniem na teologiczne tresci, jakie zawierajg w sobie liturgiczne znaki i obrzedy, sktadajgce
si¢ na poszczegdlne rodzaje czy komponenty liturgii katolickiej. Piaty i ostatnie rozdzial dyser-
tacji zwraca uwage na praktyczne zastosowanie metody romanistycznej w dydaktyce. Okazuje
si¢ bowiem, ze w ramach projektu zatytulowanego ,,Metodologia prawa liturgicznego™ dokto-
rantka na temat tejze metody przeprowadzita w szeéciu osrodkach naukowo-dydaktycznych w
Ukrainie wyklad otwarty pt. ,Prawne sensy liturgii”. W Wyzszym Instytucie Nauk Religijnych
sw. Tomasza z Akwinu w Kijowie przeprowadzila natomiast kurs monograficzny na temat praw-
nego wymiaru liturgii, zatytulowanego podobnie jak wspomniany wyzej projekt ,,Metodologia
prawa liturgicznego”.

Z formalnego punktu widzenia oceniam recenzowana rozprawe doktorska pozytywnie.
Jezyk w nigj zastosowany cechuje odpowiednia doza fachowosci, jej mysl przewodnia rozwinigta
jest w sposéb stopniowo narastajacy oraz wielostronnie i wieloaspektowo zapoznajacy z opraco-
wang problematyka. Styl przediozenia wykladu jest typowy dla opracowan zaréwno prawniczych
(w tym wzgledzie na szczegblng uwage zashuguje zastosowana terminologia i zakrojona linia
myslowa), jak i liturgiczno-teologicznych. Wazng funkcje syntetyzujgcg opracowany w poszcze-
g6lnych rozdziatach materiat petnig zaproponowane przez doktorantke wnioski.

Wykaz skr6téw przedstawiony jest na jednej stronie (s. 5) i prezentuje w porzadku alfabe-
tycznym wszystkie skréty leksykalno-bibliograficzne, jakie zostaty przez autorke zastosowane w
jej dysertacji.

Wykaz bibliografii zamieszczony jest po wykazie skrétdw i jest dosy¢ obszerny, o czym
$wiadczy fakt, ze na zaprezentowame go potrzeba byto w sumie 18 stron (s. 6-23). W strukturze
owego wykazu wyr6zniamy podzial na ~Zrodta” (s. 6-9) i ,,Opracowania” (s. 10-23). Wsréd
zrodet wymlenla 516; ,Zrodia liturgiczne” (s. 6-7), ,,Zrodia filozoficzne i teologiczne” (s. 7-13),
wZrodta prawnicze” (s. 8) oraz ,,Dokumenty Magisterium Kosciota” (s. 8-9). Wykaz opracowan
podzielony jest na: ,Literature przedmiotu” (s. 10-20) i ,,Literature pomocniczg” (s. 20-23). Jako
mankament pragne uwypuklié fakt, ze adnotacje bibliograficzng o Pismie Swietym w wersp pol-
skiej i facinskiej umieszczono na samym konicu wykazu (po literaturze podstawowej i pomocni-
czej), cho¢ nalezalo jg, jak to si¢ zwykle robi, umiesci¢ na samym poczatku, tj. przed innymi Zré-
dfami, bo to przeciez Zrédlo podstawowe.

Przypisy umieszczone sg na dole poszczegdlnych stron dysertacji i zachowujg kolejnosé
ciggla — od 1 do 428. Ogdlnie rzecz biorac, przypisy sg przejrzyste i czytelne, jawia si¢ jako do-
brze uporzadkowane, jasno naswietlajace badZz motywujace rozwijang w tekécie mysl. Przy spo-
rzadzaniu przypisow, jak tez wykazu bibliografii, doktorantka kierowala sig¢, jak sama pisze na s.
31, metodologia zalecana przez Wydawnictwo Naukowe UPJPII w Krakowie. Nie do konca jed-
nak pozostata wierna tejze metodologii, bo wielokrotnie w zr6znicowany sposéb, a wigc bez za-
chowania konsekwencji, sporzadzita opisy bibliograficzne w odniesieniu do dziel zacytowanych
juz wcezesniej. Poprawnie powinno by¢ tak, ze przy pierwszym cytowaniu dzieta sporzadza sig
jego pelny opis bibliograficznych, a przy kolejnych juz tylko skrét tytutu. Doktorantka najcze-
$ciej tak postepowala, niemniej wiele razy powtérzyla caly opis bibliograficzny w kolejnych
przypisach (por. np. przyp. 219 i 263; przyp. 220 (dwukrotnie pelny opis); przyp. 24, 174, 236 i
301). Oprocz tego, lepiej by byto chyba zastosowaé odsytacz ,,Tamze” w sytuacjach, kiedy bez-



posrednio po poprzedzajacym odsylaczu czynimy odniesienie do tego samego dzieta i tej samej
strony, lub ,,Tamze, s. ...”, jezeli chodzilo o to samo, lecz inng jego strone. Z przypiséw mozna
wywnioskowaé, ze doktorantka pozostaje na dobrym poziomie informacyjnym o waznych i istot-
nych dla jej tematu oraz przywolywanych przez nig wydawnictwach ,,swiezej daty”. W dwoch
przypadkach jedynie odsyta do wydan starszych bez uwzglednienia wydan $§wiezszych — chodzi o
Nuovo dizionario di liturgia (jest nowe wydanie z 2001 roku — zob. przyp. 59) i o Obrzedy chrztu
dzieci dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, wydanie trzecie, Katowice 2010 (jest nowsze
wydanie z roku 2016, opracowane po wprowadzeniu zmian w roku 2013: zamiast ,,wspélnota
chrzescijanska” jest ,,Kosciol Bozy™).

3. Walory merytoryczne rozprawy doktorskiej

Lektura recenzowane]j dysertacji stwarza z punktu widzenia merytorycznego wrazenie
kontaktu z dzielem dojrzatym. Doktorantka wykazata sie¢ w trakcie jej przygotowywania posia-
daniem dobrego rozeznania w podjetej do przebadania problematyce, ktora z jednej strony przy-
nalezy do prawa rzymskiego, z drugiej za$ reprezentuje wiele ciekawych aspektow z zakresu
prawa liturgicznego.

Semenova data wyrazne swiadectwo temu, ze swiadoma jest faktu, iz swoim doktoratem
nie tworzy czego$ zupelie nowego, lecz wchodzi w nurt juz na gruncie polskim z wolna plyngcy
i stanowiacy przedmiot zainteresowania niektérych liturgistéw. Niezaleznie od tego, stara sig
dotychczasowy dorobek na swoj sposéb rozwina¢ i ubogacié, a moze nawet wprowadzi¢ na do-
skonalszy poziom. Swej znajomosci nie ograniczyla tylko do polskiego $rodowiska, lecz wykaza-
1a dobre zaprzyjaznienie z liturgistami i prawnikami o $wiatowym zasi¢gu. Udowodnita, iz wie,
po czyje i po jakie opracowania w danym momencie siegnaé, z czyich komentarzy skorzystaé, by
dobrze wnikngé w przebogata tradycj¢ Kosciota, jaka si¢ przewija i przekazywana jest z pokole-
nia na pokolenie, z jednego okresu historycznego na drugi, czesto jeszcze w duchu pozytywi-
stycznym, a wigc kultywujagcym programowe nastawienie anty-metafizyczne, zmierzajace do
uwolnienia od jakichkolwiek zatozen filozoficznych czy — w przypadku liturgii — teologicznych,
ktére moglyby zagrazaé¢ oddzialujacemu przez ustalone normy legalizmowi, czy tez — inaczej
méwigc — rubrycyzmowi liturgicznemu.

Do tego, by w okreslong tradycj¢ moc wnikngé potrzebne sa adekwatne metody i stosow-
na metodyka postepowania przy wcielaniu ich w czyn. W tym obszarze Semenova, jak si¢ wyda-
je, jest jak dotad jedna z niewielu 0sdb, ktore w ostatnim czasie wiodg prym w poprawnym od-
krywaniu znaczenia prawa w zyciu Kosciota, w badaniu sprawowanej przez niego liturgii jako
rzeczywistoéci teologicznej i prawnej zarazem. Okazuje si¢ bowiem, ze w naszych czasach, w
ktérych doswiadcza si¢ tendencji zmierzajacych do poprawnego rozumienia tego, czym jest pra-
wo, samg liturgie i catg tradycje zwiazang z jej sprawowaniem mozna, a nawet nalezy bada¢ me-
todami nie tylko teologicznymi, lecz rowniez jurydycznymi (zob. s. 227), a to dlatego, ze obrzgdy
majg same w sobie, a wigc jakby z natury rzeczy wymiar jurydyczny (prawny), a nie tylko teolo-
giczny czy $cidle liturgiczny (zob. s. 61). Jedna z takich jurydycznych metod zastosowanych
przez doktorantke w dysertacji i wyraZnie przez nig lansowanych jest metoda romanistyczna,
rozumiana jako prawne odczytywanie znakéw wskazujacych na metafizyczny wymiar rzeczywi-
stodci (zob. s. 100), ktérg w naszym przypadku jest liturgia. Zastosowanie tej metody utwierdza
w przekonaniu, ze liturgi¢ mozna badaé z pomocg prawa, bo z natury rzeczy jest ono w niej
obecne. Swiadcza o tym dajace si¢ odkryé w obrzedach (stowach i gestach) elementy prawa
rzymskiego, zwane instytucjami. Analiza tych instytucji pomaga w dotarciu do uniwersalnych
wartodci, jakie zaréwno prawo rzymskie jak i liturgia gwarantuja w relacjach ludzi migdzy soba i



z Bogiem. Refleksja wiec nad prawem rzymskim i jego instytucjami obecnymi w obrzgdach li-
turgicznych pomaga zrozumieé, ze nie zewngtrzne normy (choé¢ z nimi najczesciej kojarzone jest
prawo liturgiczne) s3 w gruncie rzeczy najwazniejsze, lecz objawione prawo Boze i Bozy porza-
dek. Na podstawie takich refleksji i wnioskéw doktorantka zaproponowata nastepujgca, wlasng
definicje prawa liturgicznego:

prawo liturgiczne (ius liturgicum) to czgéé magisterium Kosciota katolickiego, ktére za pomoca
metodologii prawa rzymskiego, metafizyki Arystotelesa i nauki $w. Tomasza, odczytuje, poznaje i
przekazuje poprzez znaki (stowa i gesty) liturgiczne, rzeczywistos¢ niewidzialng i ukazuje prawny
wymiar relacji miedzy Bogiem i ludzmi (cztowiekiem).

4. Niektore uwagi krytyczne

Pierwsza uwaga dotyczy niektorych danych przekazanych przez doktorantke w rozdziale
pierwszym. Dane tam zawarte miaty w zamy$le doktorantki zapozna¢ czytelnika z dotychczaso-
wym stanem badan nad szeroko rozumiang i catosciowo wzigta liturgia obrzadku tacifiskiego.
Zagadnienie takie jest samo w sobie bardzo rozlegle, a nawet mozna powiedzie¢ wykraczajace
poza krag tematyczny dysertacji, wyznaczony jej tytutem. Wobec tego trudno sig dziwi¢, ze dok-
torantka wybiérczo potraktowata kwestie owego stanu badan i powierzchownie jg zrelacjonowata
w odniesieniu do $rodowiska teologicznego w Polsce i poza Polska.

Inna kwestig rzucajaca si¢ w oczy w omawianym pierwszym rozdziale jest nieadekwat-
no$¢ informacji odnoszacych sie do struktury teologicznych jednostek badawczo-dydaktycznych
po reformie szkolnictwa wyzszego i nauki, wprowadzonej w zycie 1 pazdziernika 2018 roku, na
bazie ,,Ustawy 2.0”. Doktorantka pragnela w przypisie 29 (s. 38) ,,podkresli¢ role katedr oraz
zaktadéw liturgiki [...], ktére [...] dziatajac [...] w strukturze Wydziatow Teologicznych i/lub In-
stytutéw Teologii Pastoralnej, wnosza znaczgcy wklad w badania liturgii”. I dalej przywolujac
méj artykut z 2013 roku stwierdzita, ze ,0érodki [te] dziataja na: Uniwersytecie Mikotaja Koper-
nika w Toruniu, Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytecie Slaskim w Ka-
towicach, Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Uniwersytecie Szcze-
ciiskim w Szczecinie, Papieskich Wydziatach Teologicznych we Wroctawiu i w Warszawie”
(zob. tamze). Mylne jest tutaj zastosowanie czasu terazniejszego ,,wnoszg” i ,,dziataja”, jako ze w
wielu przypadkach katedr i zakladéw liturgicznych w naszych jednostkach badawczo-
dydaktycznych nie ma, a i Wydzialy stracity dotychczasows range podstawowych jednostek or-
ganizacyjnych uczelni. Szkoda natomiast, ze doktorantka na uzytek wiasnego doktoratu nie prze-
badala aktualnej sytuacji pod omawianym wzgledem i nie dokonata swoistego aggiornamento na
temat obecnego stanu rzeczy w naszych jednostkach badawczo-dydaktycznych — takich, jakie
one w tej chwili rzeczywiscie sg i jak obecnie dziataja.

Ta sama uwaga o braku uaktualnienia danych dotyczy informacji odnoszacych sig do In-
stytutéw, nazwanych przez doktorantke ,,zinstytucjonalizowanymi szkotami naukowymi badaja-
cymi liturgie” (zob. s. 41). Do takich szkét zalicza ona: ,Instytut Liturgiczny w Krakowie”, ,,In-
stytut Liturgiki i Homiletyki w Lublinie” oraz ,Instytut Liturgii, Muzyki i Sztuki Sakralnej w
Opolu” (zob. tamze). O tym ostatnim Instytucie (z Opola) sama pisze, Ze »przestat istnie¢” (s.
44). Skoro tak, to po co go bylo wymienia¢é wsréd wspomnianych szkot badajacych liturgig?
Pewne watpliwosci co do zgodnodci z aktualnym stanem faktycznym wzbudza tez opis dotyczacy
LInstytutu Liturgiki i Homiletyki w Lublinie”. W opisie bowiem internetowym czytamy, ze w
ramach ,, Wydziatu Teologii KUL dziata ,,Instytut Nauk Teologicznych”, w obrgbie ktorego wy-
dzielonych jest 9 sekcji i 1 Osrodek Badai Wschodnioeuropejskich. W wykazie Sekcji widnieje
,Sekcja Liturgiki i Homiletyki” z podziatem na ,Katedre Historii i Liturgii”, ,,JKatedr¢ Homilety-



ki” i ,,Katedre Teologii Liturgii”?. Co do Krakowa mam tez watpliwosci, czy doktorantka zapo-

znaje czytelnikéw z aktualnym stanem organizacyjnym , Instytutu Liturgicznego”, jako ze nie
zwraca uwagi na fakt, ze dzialaja w jego ramach obecnie dwie Katedry: ,,Homiletyki i Komuni-
kacji Raligijnej” oraz ,,Nauk Liturgicznych™.

W tytulach rozdzialow trzeciego i czwartego, a takze na s. 229 jest mowa o ,,liturgii i sa-
kramentach”. Taki zwrot prowokuje do blednego myslenia, jakoby sakramenty nie przynalezaty
do liturgii, a liturgia nie utozsamiata si¢ z sakramentami!

Wyzej wyartykutlowatem juz mys$l o tym, ze recenzowana dysertacja zostala przygotowa-
na przez doktorantke w dobrym stylu. Podtrzymujgc te mysl, pragne zauwazy¢, ze trafiajg si¢ w
tresci dysertacji zdania lub cale passusy mato klarowne pod wzgledem stylu, ktéry zaciemnia ich
sens — by¢ moze przez niezbyt dokladnie dobierana interpunkcje (szczegdlnie brak przecinkéw w
tychze zdaniach i passusach). Fakt ten sprawia, ze lektura dysertacji staje si¢ momentami ciezka i
sprzyjajaca dekoncentracji. Podam niektére tylko przyktady z tego zakresu, cho¢ w dysertacji jest
ich wiele. Oto np. zdanie: ,,Mowa to o rozmaitych kazusach rozmaite kazusy, kiedy, na przyklad, u
niektérych wiernych moga pojawi¢ si¢ watpliwosci co do waznosci i godziwoéci sakramentéw” (s.
162).

Sg w dysertacji takie wyrazenia, ktére w sktadni polskiej, a przynajmniej na gruncie teo-
logicznym, brzmig niezrgcznie — np. ,,...jednym z najbardziej dawnych...” (s. 88); ,,Zamodelujmy
sobie kazus... ” (s. 93).

Niezrgcznie tez brzmig ztozenia stéw polskich odmienianych przez przypadki ze stowami fa-
cinskimi pozostawionymi w mianowniku (lepiej byloby te stowa przettumaczy¢ na j. polski i posta-
wi¢ w stosownym przypadku) — np. ,,Nad niewolnikiem pater familias sprawowal dominica pote-
stas...”; ,,...zdolnosci naturalne niewolnika (servus) jako cztowieka...” (s. 114); ,,...jako dwéch pac-

tum” (s. 143 i 204); ,,...ztozenie ofiary (sacrifico) jest pactum doskonalym” (s. 147); ,,...jest tutaj
znakiem patria potestas Boga-Ojca...” (s. 202).

Na s. 98, po wyrazeniu ,,Jak stwierdza Antoni Debinski:” i przytoczeniu konkretnego cy-
tatu, mamy odnosnik odsylajacy nas do A. Aleksandrowicza i jego dzieta, a nie do Degbinskiego!!
(zob. przyp. 209).

5. Wniosek koncowy

Biorac pod uwage zaprezentowang powyzej oceng rozprawy doktorskiej Viktoriyi Seme-
novej, zatytutowanej Instytucje prawa rzymskiego w badaniu liturgii Kosciota rzymskokatolic-
kiego. Propozycja metody stwierdzam (niezaleznie od wymienionych kilku uwag krytycznych),
ze wykonane przez doktorantke i przedstawione mi do zrecenzowania dzieto, usystematyzowane
w pigé rozdzialéw podzielonych na stosowne mniejsze czesci, nosi znamiona rzetelnosci w po-
traktowaniu obranego i zakreslonego tytulem pracy celu badawczego.

Doktorantka wykazala si¢ w trakcie opracowywania materialu wieloma istotnymi cechami.
Udowodnila nade wszystko, ze jest dobrze przygotowana do prowadzenia badan z pogranicza
prawa rzymskiego i liturgii obrzadku lacinskiego, ma dobra znajomos¢ taciny oraz wspoétcze-
snych jezykow obcych — zardwno zachodnich jak i wschodnich. Udowodnita, Ze potrafi dotrze¢
do obszernej i trafnie dobranej literatury fachowej. Wykazata tez dobrze rozumiana ambicj¢
przyczynienia si¢ do ugruntowania i rozwoju poszukiwan badawczych majacych na celu odkry-

2 Zob. https://www.kul.pl/struktura,13232.html (dostep 02.08.2023).
3 Zob. https://wt.upjp2.edu.pl/wydzial/struktura-i-pracownicy (dostep 02.08.2023).



wanie prawnych i teologicznych senséw liturgii, lansowana w dysertacji metoda romanistyczna.
Misteryjny bowiem i duchowy charakter liturgii nie straci, lecz ~ Jak czytamy pod koniec zakofi-
czenia — zyska, gdy czlonkowie zgromadzenia liturgicznego beda mogli z pomoca prawa trafniej
odczytywaé znakowy system liturgii, odzwierciedlajacy ich relacje z Bogiem (zob. s. 232).

Powyzsze uwagi stwarzajg grunt do tego, aby stwierdzié, ze recenzowana rozprawa doktorska
Viktoriyi Semenovej plasuje si¢ w czoléwce rozpraw z zakresu prawa liturgicznego na gruncie
polskim, a przez to przyczynia si¢ do powigkszenia liczby modelowych prac na tym polu.

Stwierdzam w zwigzku z powyzszym, iz napisana pod promotorskim kierunkiem ks. dr. hab.
Przemystawa Nowakowskiego, a do recenzji przekazana mi przez Rade¢ Dyscypliny Nauki Teo-
logiczne Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie praca doktorska o tytule Instytucje
prawa rzymskiego w badaniu liturgii Kosciola rzymskokatolickiego. Propozycja metody spelnia
wszystkie, zaréwno formalne jak i merytoryczne wymagania stawiane rozprawom doktorskim. W
zwigzku z tym kieruje do Rady Dyscypliny Nauki Teologiczne Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawla II w Krakowie wniosek o dopuszczenie Pani mgr lic. Viktoriyi Semenovej do dalszych
etapow przewodu doktorskiego. .

h

Katowice, 16 sierpnia 2023 roku ks. prof. dr hab Alﬂdrzej Zadto

W dyskusji:

1. Proszg o ustosunkowanie si¢ do sformutowanej przeze mnie wyzej uwagi nt. liturgii i sa-
kramentéw”. Proszg o zapoznanie nas z ,,komponentami liturgii” i o odpowiedni na ten temat
krétki komentarz teologiczny.

2. Co w zaproponowanej przez Panig (s. 61 dysertacji) definicji ,,prawa liturgicznego™ jest inne
od tego, jak takie prawo rozumiejg i interpretuja w swoich opracowaniach inni autorzy — np.
wzmiankowani przez Panig: Massimo del Pozzo, Marco Scandelii, Jacek Nowak, Stefan Ci-
chy albo Maciej Kotodzie;j?



