RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ

Sylwia Sperling, Miedzy Kartaging a Orange. Kontrowersja pelagianska na
synodach biskupich w latach 411-529, Krakow 2023, Wydz. Teol. UPJPII,
maszynopis, ss. 189

Rozprawa doktorska pani Sylwii Sperling dobrze wpisuje si¢ w ducha Kosciota
obecnego czasu, ktory chce na nowo przemysle¢ synodalnos¢, a wiec znang i praktyko-
wang w starozytnosci droge rozstrzygania roznych probleméw, dotyczacych zarowno
doktryny teologicznej, jak 1 dyscypliny moralnej Kosciota. Podobnie jak sama synodal-
nos¢, takze podjeta jako przedmiot rozprawy dyskusja wokot pelagianizmu Kosciele V
1 VI wieku, rozstrzygana wtedy takze na synodalnej drodze, cechuje si¢ aktualnoscia.

Jak doktorantka zaznacza, pelagianizm odcisngt swoje pietno i do dzisiaj znaj-
duje zwolennikow. Wystepujace podwazanie pomocy Bozej w zyciu chrze$cijanina kaze
Kosciotowi zachowac¢ czujnos¢ 1 wraca¢ do dawnej, chociaz ciggle zywej nauki o tasce.
W adhortacji apostolskiej Gaudete et exsultate papiez Franciszek ostrzegt w 2018 r.
przed niebezpieczenstwami zwigzanymi z ,,neopelagianska” tendencja do ,,egocentrycz-
nego 1 elitarystycznego samozadowolenia” ze strony niektorych chrzescijan. Wedtug
papieza Franciszka ten ,,neopelagianski” nurt znalazt wyraz w sposobach myslenia i
dzialania, takich jak m. in. ,,obsesja na punkcie prawa”. Chociaz niektérzy krytycy wy-
powiedzi papieza uznali za stronnicze rozumienie pelagianizmu lezace u podstaw tej
adhortacji, to jednak nawigzanie do tego kierunku myslenia pokazuje, ze w Kosciele
pelagianizm pozostaje nadal przedmiotem pewnych dyskusji.

W pracy podejmuje si¢ bardzo Sciste 1 udokumentowane w zrodtach zagadnienie.
Jego trafnemu wskazaniu z pewno$cig sluzyta praca badawcza i translatorska promo-
tora, ktory jest znawca pelagianskich i antypelagianskich zrodet. Doktorantka nie mu-
siala wigc traci¢ czasu 1 sit na poszukiwanie nie wyeksplorowanego jeszcze obszaru
badan. Pewnie zostatl jej precyzyjnie wskazany, tak iz, jak to w nauce by¢ powinno,
nastepny badacz kontynuuje to, co inny rozpoczal, a nie powtarza czyjas prace. W sze-
rokiej rzeczywistosci godnej zbadania zostat znaleziony i wykrojony taki obszar, ktory
wlasnie jakby czekat na takg badaczke jak pani Sylwia.

Praca ma charakter historyczno-teologiczny i znajduje si¢ na granicy co najmniej
trzech obszarow: historii Ko$ciota, patrologii i teologii dogmatycznej, a zwtaszcza cha-
rytologii 1 historii dogmatdw. Rys patrystyczny ujawnia si¢ przede wszystkim tam, gdzie
omawia si¢ poglady ojcow Kosciota, a zwtaszcza Sw. Augustyna.

Cztery rozdziaty pracy poswiecone sg kolejnym czterem stadiom rozwoju dys-
kusji wokoét pelagianizmu na synodach, przede wszystkim Kosciota na Zachodzie, w V-
VI w.: jej poczatku (411-415), jej apogeum (416-418), jej dalszego rozwoju (426-475)
oraz zakonczenia synodem w Orange w 529 r. W praktyce omawia autorka kolejne sy-
nody po$wigcone pelagianizmowi.

Strona formalna

Autorka wykazuje si¢ godng podziwu pasja w badaniu zagadnienia, a takze wy-
jatkowa dociekliwoscig. Jest to jeden z najwickszych atutow jej podejscia do tematu. O
sporym potencjale naukowym $wiadczy na przyklad cieckawy wywdd, skad Paulin z
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Mediolanu moégt zna¢ Celestiusza (str. 27). Potrafi wprost w detektywistyczny sposob
wnika¢ we wszystkie szczegdly, znane dzigki dostgpnym zroédtom, i1 pytaé takze o te
nieznane, odwotujac si¢ do sformutowanych juz przez innych hipotez albo snujac dos¢
wiarygodne wlasne przypuszczenia. Nie traci przy tym z pola widzenia celu swoich ba-
dan. Jest przekonana, ze konkretny kontekst historyczno-koscielny ma znaczenie dla
orzeczen o charakterze doktrynalnym i stara si¢ na nie spojrze¢ mozliwie ze wszystkich
stron, aby dojs$¢ do pewnych wnioskoéw teologicznych.

Jej wywody sa poprawne logicznie, przejrzyste. Stanowig pltynny cigg myslowy,
ktory absorbuje czytelnika. Wybrane zagadnienie o charakterze historyczno-teologicz-
nym nadaje si¢ w szczegdlny sposob, aby rozwija¢ narracj¢ historyczno-teologiczng.
Czytelnik niejako udaje si¢ z autorkg w podwodjng podrodz, mianowicie w $§wiat histo-
rycznych faktow oraz w Swiat idei.

Juz na wstepie doktorantka stara si¢ uja¢ precyzyjnie zagadnienie. Unika stereo-
typowej zapowiedzi rozdzialéw i powtarzania tytutow, znanych kazdemu ze spisu tresci.
Jak na wstgp, moze nawet za duzo stawia szczegotowych pytan. Niemniej, czytelnik
nabywa orientacji czemu po§wigcona jest praca, zwlaszcza ze temat jest bardzo dobrze
okreslony. Warto by moze byto uzy¢ wyrazniejszego rozréznienia miedzy aspektem for-
malnym 1 materialnym. Autorka bowiem bada odno$ne synody zwigzane z pelagiani-
zmem w aspekcie formalnym i materialnym. Jak te synody formulowaly swoja nauke 1
czego nauczaty. Quomodo? Quod?

Na uznanie zasluguje siggniecie po literature migdzynarodowa przedmiotu. Nie
jest to taka oczywisto$cig w naszych osrodkach, zwtaszcza gdy dysponuje si¢ pokazng
literatura polska, jak w tym przypadku. Jak to bywa z niedoskonaloscig ludzka, zostato
przeoczona jedna wazna praca zbiorowa. Kilka publikacji mozna by poleci¢ do fakulta-
tywnego uwzglednienia. Zadna z tych publikacji nie naktada sie tematycznie z badanym
przez doktorantke zagadnieniem, ale moglaby poszerzy¢ nieco perspektywe.

Doktorantce pewnie uszta uwadze ksigzka opublikowana w trakcie podjetych juz
badan: Cineres extincti dogmatis refouendo? 'Pelagianism' in the Christian Sources
from 431 to the Carolingian Period, Oxford 2021, “Studia Patristica” 120: Papers pre-
sented at the Eighteenth International Conference. Na szczegdlng uwage zastuguja
opublikowane tam artykuty: Maria V. Escribano Pafio, Flavio Constancio y la legis-
lacion anti-pelagiana de 418 (s. 7-30); Mickaél Ribreau, Pélage, Célestius et la contro-
verse pélagienne dans les sermons, de Léon le Grand a Grégoire le Grand (s. 101-116);
Giulio Malavasi, The Pelagian Controversy in Eastern Sources from the Council of
Ephesus (431) to Photius (s. 117-134); Raul Villegas Marin, The Traps of the Heresio-
logical Discourse: ‘Pelagianism’ in the British and Irish Sources (s. 135-153). Istnieje
tez bardzo stare opracowanie niemieckie: Gustav Wiggers, Bd. 1. Versuch einer prag-
matischen Darstellung des Augustinismus und Pelagianismus nach ihrer geschichtli-
chen Entwicklung. Bd. 2. Versuch einer pragmatischen Darstellung des Semipelagia-
nismus in seinem Kampfe gegen den Augustinismus bis zur zweiten Synode zu Orange,
Hamburg 1833. Warto bytoby tez zajrze¢ do takich artykutdéw jak: Fiocco Davide, Au-
tonomia e comunione negli antichi sinodi africani (secoli III-V), ,,Studia Patavina“ 68/1
(2021), s. 39-51; Laurence Mellerin, Some traces of Pelagian writings in the works of
Caesarius of Arles. Césaire d’Arles et les cing continents, w: Influences des Péres de
I’Eglise, 5, s. 181-189.
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Dla rozszerzenia perspektywy i pewnego zado§éuczynienia drobnym
zaniedbaniom dobrze be¢dzie, jesli autorka rozprawy podczas obrony dok-
toratu przedstawi zwiezle, w oparciu o najnowszag publikacje w ,,Studia
Patristica”, dalsze losy sporu Kosciota z pelagianizmem: 1) na Wschodzie,
w okresie bizantyjskim do IX w., 2) na Zachodzie, na przyktadzie Grze-
gorza Wielkiego.

Struktura pracy jest klarowna, wszystkie rozdziaty zachowuja odpowiednie pro-
porcje. Material badawczy zostat odpowiednio rozdzielony na poszczegolne jednostki
pracy, zardwno rozdzialy, jak 1 paragrafy. W takiej klarownosci pomogt klucz chrono-
logiczny, dotyczacy przebiegu sporu, wedlug ktorego utworzono strukture pracy. Kazdy
rozdzial zaczyna si¢ paragrafem wprowadzajacym. Dwa z nich noszg tytut: ,, Kontekst
historyczno-teologiczny”. Autorka dokonuje wprowadzenia do kolejnego etapu dysku-
sji wokot pelagianizmu, zakreslajac najpierw szerokie koto panoramy epoki, wydarzen
historycznych 1 panujacych cesarzy, ktorych obszerne biografie zamieszcza w przypi-
sach. Taki przeglad epoki spotykamy np. na str. 14-24. Tego rodzaju wprowadzenie jest
jak najbardziej dopuszczalne, ale wydaje sig, ze stanowi jedno z mozliwych rozwigzan.
Rezygnujac z tak ogdlnych wprowadzeh mozna by rozszerzy¢ niektore watki, nawet za
ceng redukcji ilosci paragrafow w rozdziatach z trzech do dwoch.

Na przyktad poruszona kwestia Smierci jako nastepstwa grzechu pierworodnego
moglaby zosta¢ poszerzona o poglady innych teologdéw, jak Ireneusza Lyonu, ktory gle-
boko dociekal, w jakim sensie czlowiek zostat stworzony nie$miertelnym (str. 88).
Skoro podkresla si¢ rolg Cezarego z Arles w zwigzku z synodem w Orange, to warto,
by ukaza¢ jego wtasng polemike z pelagianizmem, zwtaszcza, ze, jak wyzej wskazali-
smy, kto$ juz zebrat jego wypowiedzi na temat pelagianizmu. Nie byloby to trudnym
zadaniem dla doktorantki, ktora tu 1 6wdzie potrafi rozszerzy¢ prezentacj¢ na przyktad
o glebsza analize pogladow Augustyna w zwigzku z toczacym si¢ sporem. Takich kwe-
stii do rozwinigcia wystepuje wiecej.

Podsumowanie catej pracy zostato dokonane bardziej w aspekcie historycznym
niz teologicznym. Narzuca si¢ potrzeba pewnej syntezy teologicznej catego sporu wokot
pelagianizmu, toczonego na odno$nych synodach. Praca jest historyczno-teologiczna.
W ogole w catej pracy przewaza szala raczej historii niz teologii. Nawet sam tytut moze
sugerowac przewage aspektu historycznego. Zastosowane tu proporcje pomi¢dzy histo-
rig i teologig sag metodologicznie dopuszczalne, doktorantka miata prawo tak sprofilo-
wac swoja prace, ale nalezatloby we wstepie poinformowaé o wyborze takiego profilu.

Pytanie pozostaje otwarte: Czy nie byloby najlepiej, gdyby oba aspekty, histo-
ryczny 1 teologiczny, bardziej si¢ rtOwnowazyty? We wspomnianej monografii z XIX w.
G. Wiggers ujmuje historyczny rozwoj (geschichtliche Entwicklung) pelagianizmu 1 au-
gustynizmu, skupiajac si¢ przede wszystkim na historii idei. Pani Sylwia, nie obierajac
bezposrednio za przedmiot swej pracy nauki Pelagiusza i Augustyna, ale synody, z sa-
mej rzeczy byta zobowigzana bardziej pochyli¢ si¢ nad historig tego sporu jako historig
faktow, a mnie;j idei.

Drobne zauwazone niedoskonatos$ci: 1) Niekiedy autorka odwotuje si¢ do pogla-
dow i faktow przedstawionych w zrodtach, ktorych jednak nie dokumentuje konkretnym
miejscem w zrodlach, np. Apologeticus Contra Pelagium Orozjusza (str. 35). 2) Tytut
pierwszego paragrafu w rozdz. 3: ,Przyczyny rozpowszechnienia kontrowersji
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pelagianskiej” nie do konca oddaje jego zawarto$¢. Przyczyny sa wymienione zdaw-
kowo 1 niekompletnie. Nalezatoby je systematycznie poda¢, cho¢by na koncu. Paragraf
zawiera raczej opis samego zjawiska rozszerzania si¢ kontrowersji pelagianskie;.

Strona materialna

Doktorantka postuguje si¢ dobrg polszczyzng, Scistym 1 eleganckim jezykiem.
Mozna by niekiedy odnie$s¢ wrazenie, ze chetnie porzucitaby okowy formalizmu nau-
kowego, a przyjetaby konwencje¢ eseju historyczno-teologicznego. Jednak §wiadoma za-
sad nauki, stara si¢ godzi¢, 1 to jej na ogot si¢ udaje, lekkos¢ swojej relacji z dyscypling
argumentowania naukowego.

Zauwazone drobne potknigcia pod wzgledem redakcyjnym: 1) W stowach-klu-
czach lub w abstrakcie nalezaloby wymieni¢ wszystkie rozpatrywane synody wraz z
data. 2) Niekonsekwencje w wykazie skrotow — niekiedy nie ma miejsca albo czasu
wydania. 3) Nalezy stosowac¢ skroty przyjete w Encyklopedii Katolickiej. 4) Powstrzy-
mywac si¢ od oceny nowatorstwa wilasnej pracy. 5) Niepotrzebnie powtarza si¢ w przy-
pisach caty opis danej publikacji. 6) Warto by byto wyodrgbnié¢ Zrédtowo kazdy synod.
7) Polskie edycje orzeczen synodow opierajg si¢ na wezesniejszych edycjach, ktore po-
winno si¢ jako$ wskazac. 8) Czestsze akapity poprawityby gdzieniegdzie klarownos¢
wywodow. 9) Zachodzi wiele potknig¢ interpunkcyjnych. Te 1 inne usterki wskazujg na
pewien pospiech w redagowaniu ostatecznej wersji. Tekst, tak cenny merytorycznie i
ciekawy w czytaniu, zastugiwatby na jeszcze jedno kontrolne czytanie.

Niektore z powyzszych uwag, ukazujace pewne alternatywne rozwigzania, poka-
7uja, jak sadze, ze praca mogtaby by¢ jeszcze lepsza, chociaz juz zasluguje na wysoka
oceng. Rozprawe, po usuni¢ciu pewnych usterek i, by¢ moze, rozszerzeniu niektoérych
watkow teologicznych, rekomenduje do publikacji.

Powyzsze niescistosci 1 niedoskonatos$ci nie umniejszajg w istotny sposéb jakosci
formalnej i merytorycznej rozprawy. Formalnie stwierdzam, ze przedstawiona dyserta-
cja Sylwii Sperling odpowiada wymogom stawianym tego rodzaju rozprawom doktor-
skim 1 moze stanowi¢ podstawe do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.

s, QZQ/OV': (/I/JV\\G\J\"/

Ks. prof. dr hab. Leon Niescior OMI
Wydziat Teologiczny UKSW
Katedra Teologii Patrystycznej

Warszawa, 04. 09. 2023
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