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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. lic. Pawla Korzondkowskiego:
»Wktad ksiedza Jana Piwowarczyka (1889-1959) w rozwoj katolickiej nauki
spotecznej” napisanej pod kierunkiem Kks. prof. zw. dra hab. Tadeusza Borutki,

Krakow 2023, ss. 210.

Chrzescijanstwo od poczatku swego istnienia rozumialo siebie jako religie wedlug
rozumu (J. Ratzinger). Zadecydowalo o tym opatrznosciowe spotkanie Ewangelii z kulturg
grecka. Chrzescijanstwo pyta o prawdeg, o podstawe (arche) calej rzeczywistodci. Zglasza
roszczenie, ze jest religio vera. Jako religia prawdziwa stawia pytanie o wlasciwy porzadek
rzeczy. Sam Chrystus nazywa siebie Prawda (J 14,6). W tym duchu J. Ratzinger stwierdza, ze
wiara jest ,,bramg do rozumienia”, ze wiara ,méwi prawde”. Prawda ma w chrzeécijanstwie
znaczenie kluczowe. Za papiezem teologiem mozna powiedzie¢, ze jest ona jedyng sita, ktorg
posiada Kosciol we wspolczesnym $wiecie. Zatem ludzie Kosciota, zwlaszcza pasterze,
teologowie, wierni Swieccy maja obowiazek ja glosié i o niej $wiadczy¢. Diakonia prawdy jest
waznym zadaniem dla catego Kosciota. Wlasnie dla niej i ze wzgledu na nig Kosciol pelni w
swiecie funkcje profetyczng. Dzieli los starotestamentowych prorokdéw, ktorzy glosili Stowo
Boze, byli ,,ustami Boga”. Ze wzgledu na wiernos¢ prawdzie zyli na marginesie spoleczenstwa,
poddawani byli krytyce, stali w opozycji do $rodowisk wladzy, wplywowych grup interesu.
rozpowszechnionych w spoleczenstwie trendéow kulturowych. Prorocy swiadczacy w sposob
bezkompromisowy o prawdzie stawali si¢ jej meczennikami.

Wydaje si¢, ze wlasnie taka prorocka role petil w Kosciele i w $wiecie ks. Jan
Piwowarczyk. Jako ksiadz, dziennikarz i wykladowca byl czlowickiem slowa. Byl tez
swiadkiem prawdy i jednoczesnie jej meczennikiem. W czasach II Rzeczpospolitej krytykowal
rzady sanacyjne, stawal w opozycji do sytuacji niesprawiedliwosci spotecznej, wykluczenia
warstw najnizszych, szczegolnie uposledzenia s$rodowisk wiejskich. W latach okupacji
niemieckiej poddawany byl represjom. W latach po II wojnie $§wiatowej krytykowal w Polsce
ateistyczng i totalitarng wladzg oraz wszelkie proby zamykania Kosciota w sferze prywatnej.

Mobilizowat katolikéw $wieckich do zaangazowania w zycie polityczne. Ks. Jan Piwowarczyk



byt zatem glosicielem, §wiadkiem oraz meczennikiem prawdy. Mer. lic. Pawet Korzondkowski
podjal sie przyblizenia tej postaci’oraz jego wkladu w rozwdj katolickiej nauki spotecznej.
Rozprawa dotyczaca osoby zyjacej w innej epoce jest paradoksalnie bardzo aktualna.
Wspdtczesnie trzeba przypominac¢ postaci, ktore byly glosicielami i $wiadkami prawdy.

Ks. Piwowarczyk czesto nazywany przez Doktoranta ,dziennikarzem w sutannie”
przettumaczyt oraz opatrzyt komentarzem pierwsze wielkie encykliki spoteczne: Leona XIII
Rerum novarum (1891) oraz Piusa XI Quadragesimo anno (1931). Mozna wiec powiedzie¢, ze
wyznaczal kierunki, dokonywal pierwszej interpretacji, popularyzowat ich przestanie.
Wykorzystywal talenty dziennikarskie, przenikliwos$¢ i trafno$¢ oceny oraz ogromng latwosé

pisania do popularyzowania, krzewienia podstawowych zatozen nauki spotecznej papiezy.

1. Merytoryczna ocena pracy

Rozprawa doktorska wskazuje na umiejetnosé jej autora do samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Praca zawiera wymagane elementy formalne: spis tresci, wstep, zasadniczy
korpus pracy, zakonczenie oraz bibliografig. Spis tresci jest logiczny, jasny, pozwala latwo
zorientowa¢ si¢ w gléwnych tezach skladajacych si¢ na rozprawe doktorska. Kolejnosé
rozdzialow oraz paragrafow w poszczegolnych rozdziatach jest wlasciwa. Umozliwia w sposob
logiczny prezentowa¢ poszczegdlne zagadnienia istotne dla tematu analizowanego w
dysertacji. Praca stanowi zatem spdjng calo$é. Autor potrafit uporzadkowaé wiele tekstow
zrodlowych oraz opracowan i stworzy¢ z nich syntezg przedstawiajacg gtowne watki nauczania
ks. Jana Piwowarczyka oraz jego wklad w rozwdj katolickiej nauki spotecznej.

Autor dysertacji we wstepie uzasadnia wybor tematu. Wskazuje na nieprzecietna
osobowos¢ ks. Piwowarczyka, obszerny i ciekawy dorobek oraz fakt, ze mimo licznych
biogramdw i niezbyt obszernych opracowan na temat ks. Piwowarczyka brakuje catosciowego
opracowania jego dorobku zwlaszcza tego dotyczacego katolickiej nauki spolecznej.
Opracowanie Pawla Korzondkowskiego uzupelnia t¢ luke. Walorem pracy jest rowniez
ukazanie ponadczasowosci 1 aktualnosci jego nauczania.

Warto podkresli¢, ze praca jest napisana dobrym jezykiem. Autor umiejetnie referuje
poglady ks. Piwowarczyka. formutuje ciekawe wnioski, samodzielne komentarze i uog6lnienia.
Sprawnie przechodzi do kolejnych analizowanych kwestii. Przekaz jest jasny, zrozumiaty dla
czytelnika. Autor poprzedza poszczegolne rozdzialy wprowadzeniem w temat. Wstepy
ulatwiajg lekture pracy i sygnalizujg podejmowang w rozdziale tre$¢. Brakuje jednak podobnie
dobrych podsumowan. Przypisy sa uporzadkowane. Przyjety system cytowania jest poprawny

1 stosowany konsekwentnie. Warto réwniez podkresli¢, ze w przypisach znajduje si¢ duzo



materiatu zwigzanego z tematem pracy. Dzigki temu liczne kwestie poboczne nie zaburzajg
plynnosci tekstu. Warto je prz::czytaé. Sg one ciekawym zrodtem wiedzy na temat
»~dziennikarza w sutannie”. Réwniez zakonczenie pracy zastuguje na uwage. Autor dysertacji
tworzy w nim szereg wiasnych wnioskow i uogdlnien w oparciu o analiz¢ tworczosci ks.
Piwowarczyka. Zakonczenie pozwala dostrzec Doktoranta jako osobe formulujaca
samodzielne, ciekawe i oryginalne wnioski. W pracy odwolano si¢ do wystarczajacej ilosci
7zrédet i opracowan. Doktorant wiasciwie dzieli bibliografie na zrodla, w tym zrédla
rekopismienne i drukowane, nastgpnie opracowania i prase. Drugim elementem bibliografii jest
nauczanie kosciola w ujeciu chronologicznym oraz literatura i netografia.

Krytyczna lektura pracy pozwala na stwierdzenie, ze Doktorant posiada umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej w oparciu o ktérg moze ubiegaé sie¢ o nadanie
stopnia doktora. Swobodnie porusza si¢ po analizowanej problematyce. Mozna wnioskowad,
ze dysponuje rozlegla wiedza na temat tworczosci ks. Piwowarczyka, katolickiej nauki
spofecznej, realiéw spolecznych, politycznych i gospodarczych w okresie 11 Rzeczpospolitej,

II wojny $wiatowej i lat 40 i 50 w Polsce rzadzonej przez komunistow.

2. Tresé pracy

Rozprawa doktorska wykazuje ogélng wiedze teoretyczna osoby ubiegajgcej sie o
nadanie stopnia doktora w dziedzinie teologii, zwtaszcza katolickiej nauki spolecznej. Analiza
tresci pracy, obszernej bazy Zrédlowej i literatury, swoboda z jakg porusza sic¢ wewnatrz
poszczegdlnych zagadnien pozwala na stwierdzenie, ze Autor dysertacji dysponuje rozlegly
wiedzg na temat katolickiej nauki spotecznej i wktadu ks. Jana Piwowarczyka w jej rozwdj.

W pierwszym rozdziale Autor wlasciwie kresli szerszy kontekst osoby i dzialalnosci
»dziennikarza w sutannie”. Prezentuje w nim jego funkcje koscielne i spoteczne oraz postuge
duszpasterskg w parafiach. Charakteryzujac jego postawe Doktorant stwierdza: .,jako kaplan
glgboko wierzacy i kochajacy Kosciot, szedt do wszystkich, a szczegodlnie szukat tych, ktorzy
si¢ zagubili na drodze wiary. Starat si¢ by¢ milosiernym, dlatego angazowat sie osobiscie w
dziela milosierdzia. [...] Najwigcej uwagi po$wiecal milodziezy oraz ludziom chorym,
biednym, opuszczonym i stabszym. Mozna powiedzie¢, ze jego postuga duszpasterska byla na
miare $wiadectwa” (s. 15). Ksigdz postugiwal w Krakowie: na Podg6rzu, w parafii $w.
Szczepana, w Kosciele Mariackim oraz w parafii $w. Floriana. Byl rowniez katecheta w kilku
szkotach, gdzie zyskiwal sobie szacunek i przychylnos¢ uczniéw. Autor przywotuje obszerna
dzialalnos¢ publicystyczna ks. Piwowarczyka. Ksiadz publikowat wiele artykutow, komentarzy

i wypowiedzi prasowych. Piwowarczyk byl rektorem Wyzszego Seminarium Duchownego



oraz wykladowea Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego. Doktorant
przedstawia wiele ciekawych faktow zwigzanych z powstaniem ,, Tygodnika Powszechnego” i
funkcji asystenta ko$cielnego tego pisma, ktorg pelnil ks. Piwowarczyk. Zaprezentowat
rowniez jego aktywne uczestnictwo w zyciu Kosciota diecezjalnego, a szczegdlnie czlonkostwo
w Kapitule Metropolitalnej na Wawelu.

Doktorant porzadkuje poglady ks. Piwowarczyka w trzech grupach obejmujacych:
polityke, kulturg i zycie gospodarcze. W odniesieniu do pierwszego obszaru dzieli aktywno$¢
ksigdza na kilka okreséw. Wskazuje na zaangazowanie w rozwigzywanie problemow
spoteczno-politycznych dwudziestolecia migdzywojennego. Skupial si¢ on na podniesieniu
gospodarczym i kulturowym ludnosci wsi, koniecznosci przeprowadzenia wlasciwej reformy
rolnej oraz poprawie sytuacji robotnikoéw, mniejszosci narodowych i religijnych oraz jednosci
Europy. Nast¢pnie opisuje jego stosunek do nowej sytuacji ustrojowej w Polsce po II wojnie
swiatowej. Podejmowal wazne kwestie etyczne takie jak problem Volksdeutschow i
zagadnienie relacji czlowieka do narodu, moralnej odpowiedzialnosci Niemcow za zbrodnie
wojenne. Mobilizowal do tego, by nada¢ chrzescijanski ksztatt powojennej Polsce. W swoich
publikacjach odnosit si¢ réwniez do zagadnienia relacji miedzy Kosciotem i polityka.
Wyjasniat kwestie pochodzenia wladzy od Boga, prawowitej wladzy, obecnosci religii w sferze
publicznej oraz praw narodow.

Doktorant uwzgledniajac obszar kultury podejmuje temat tradycji narodowej i jej
znaczenia dla ksztaltowania tozsamoéci narodow, wskazuje na wklad Kosciola w ksztaltowanie
kultury narodu i spotecznosci lokalnych oraz potrzebe etycznego ukierunkowania rozwoju
kultury. Charakteryzujac kulture chrzescijanska zwrdcil uwage, ze rozwijata sie ona w basenie
Morza Srédziemnego i czerpata z bogactwa kultur narodéw z tego obszaru, przemieniato jei
dostosowywato do wymagan Ewangelii. Fundamentem Europy jest zatem chrzescijafstwo,
prawo rzymskie oraz filozofia grecka. Chrzescijanstwo jest kulturg Wcielenia, kultura
teocentryzmu, kulturg prymatu ducha przed materia.

Sfera gospodarcza nalezala do tematu najczesciej podejmowanego w twérezosci ks.
Piwowarczyka. ,,Dziennikarz w sutannie” podkreslal, ze gospodarka jest mocno powigzana z
innymi dziedzinami Zycia cztowieka i mocno na nie wplywa. Ksiadz dziatal na rzecz poprawy
polozenia warstw najubozszych. W swoim nauczaniu odwolywat si¢ do papieskich encyklik
spotecznych zwlaszcza Rerum novarum Leona XIII oraz Quadragesimo anno Piusa XI.
Wskazywal na centralng role osoby ludzkiej w ekonomicznym rozwoju kraju, szczegélnie
warstwy $redniej w tworzeniu dobrobytu, wskazywal na rol¢ wychowania w rozwoju

gospodarczym kraju oraz krytykowal socjalizm. Analizowat kwesti¢ relacji miedzy praca i



kapitalem postulujgc przezwycigzenie konfliktu migdzy nimi. Wskazywal na potrzebg
subsydiarnej ingerencji panstwa w obszar zycia gospodarczego. Autor charakteryzuje szkoty
spoleczne, ktére uksztattowaly sie w okresie przed opublikowaniem encykliki Quadragesimo
anno. Odnoszac si¢ do niej pisal teksty o sprawiedliwej placy i ustroju korporacyjnym.
Krytykowal liberalizm interpretujac go jako przejaw poganstwa w zyciu gospodarczym.
Analizowal kwestig zwiazkow zawodowych i strajku. Angazowal sie poprzez swoja aktywnosé
naukowg i publicystyczng na rzecz sprawiedliwosci spoteczne;j.

Ciekawg czescia nauczania ks. Piwowarczyka jest jego ponadczasowa aktualnosé.
Nauczanie spofeczne Kosciota oraz refleksja naukowa autoréw popularyzujacych t¢ nauke
charakteryzuje stato$¢ i zmienno$é. Stalos¢ w zakresie zwiazku z Ewangelia, w kwestii
fundamentalnych zatozen antropologicznych, aksjologicznych, kryteriow oceny rzeczywistoci
spolecznej. Z drugiej strony nauczenie to jest nieustannie aktualizowane. Odnosi si¢ bowiem
do wcigz ewoluujacej rzeczywistosci zycia spolecznego w wielu jej dziedzinach i w skali
uwzgledniajgcej problemy zaréwno lokalne, jak i te o charakterze globalnym. Kwestia
ponadczasows jest dowartosciowanie przez ks. Piwowarczyka cywilizacyjnej roli medidw.
Oczywiscie mozliwosci techniczne w tym obszarze sg dzi$ nieporéwnywalnie wieksze od tych
z czasOéw dziatalnosci ,.dziennikarza w sutannie”. Jednak na miar¢ dostepnych srodkéw
umiejetnie wykorzystywal dostepne media. Postugiwal sie przede wszystkim prasa, by
popularyzowa¢ nauczanie spoleczne papiezy oraz odnosi¢ si¢ do aktualnych probleméw
spotecznych. Inng kwestig jest poszukiwanie wlasciwego miejsca Kosciola w rozwoju
cywilizacyjnym spoleczenstw. Kosciol nie realizuje jakiego$ konkretnego porzadku
politycznego czy gospodarczego. Oddziatuje na spoleczenstwo w sferze wartosci,
ksztaltowania postaw moralnych, podawania kryteriow ocen rzeczywistosci spoleczne;.
Kosciét nie zamierza przejmowaé zadan panstwa. Wplywa na spoleczenstwo w sposob
po$redni. Probierzem sprawiedliwosci porzadku politycznego jest realizacja podstawowych
praw czlowieka, spoleczna wolno$¢, zniesienie podzialdéw klasowych. Relacje miedzy
spoleczefistwem a panstwem powinny mie¢ charakter subsydiarny. Zwracajac uwage na
motywacje religijng w zaangazowaniu spotecznym przestrzega przed zbytnim upartyjnieniem
tej dziatalnosci. Podkresla konieczno$¢ zaangazowania spolecznego. ktore wykracza poza
granice partii. Sam byl zaangazowany w budowanie bardziej sprawiedliwego porzadku
spotecznego w Ojczyznie. Zachgcal wszystkich, zwlaszcza $wieckich, do zaangazowania w
budowanie bardziej sprawiedliwego porzadku spolecznego w Ojczyznie. Wzywat do

ewolucyjnej przemiany probleméw spolecznych.



Zakonczenie dysertacji nie jest jedynie powtdérzeniem gtéwnych tez przedstawionych w
pracy. Autor tworzy szerszg perspektywe zycia i dzialalnosci ks. Piwowarczyka. Podkresla jego
wielkie znaczenie dla Kosciota i Ojczyzny. Wreszcie wskazuje na obszary, ktore domagajg si¢
opracowania w oddzielnych publikacjach. Sg to: problematyka wiejska, zagadnienia
gospodarcze, ewolucja pogladéw ks. Piwowarczyka. Podkresla, ze nie mozna zapomnie¢ o jego
wielkim dorobku. Jest on caly czas aktualny i moze by¢ inspiracjg dla historykow,

ekonomistow, politykow i prasoznawcow naszych czasdw.

3. Walory pracy

Pawel Korzondkowski wybral ciekawy i aktualny temat rozprawy doktorskiej. Ks.
Piwowarczyk byt w swoim czasie jedng z najwybitniejszych postaci srodowiska krakowskiego.
Dzigki prasie oddziatywal w wymiarze ogélnopolskim. Byt wyktadowceg i popularyzatorem
katolickiej nauki spotecznej. Thumaczy! i komentowat spoteczne encykliki papieskie. Starat sie
odnosi¢ ich tre$¢ do realiow przedwojennej, a takze powojennej Polski. Aplikowal ich
przestanie do konkretnych sytuacji w ojczyznie. Zatem w jego wydaniu katolicka nauka
spoleczna byla doktryng Zzyws, znajdujaca konkretne zastosowanie w praktyce spoleczne;j.
Przesledzenie tworczosei ,.dziennikarza w sutannie” stanowi oryginalne i ciekawe studium.
Poza tym ksigdz popularyzowal spoleczne nauczanie Kosciola na tamach prasy, szczegdlnie
..Tygodnika Powszechnego”. Staral si¢ z tym przestaniem dotrze¢ do jak najszerszych kregow
spolecznych. Jest wigc dobrym wzorem dla wszystkich zajmujgcych sie nauczaniem
spotecznym Kosciola wspélczesnie, w warunkach spoleczenstwa informacji, w ktérym media
sg wszechobecne 1 stwarzajg ogromne mozliwosci spolecznego oddzialywania. Ks. Jan
Piwowarczyk odwaznie konfrontowal si¢ z aktualnymi problemami spotecznymi. Odpowiadat
na nie postugujac si¢ nauczaniem spolecznym Kosciota. Mozna wiec powiedzieé, ze stanowi
wzor duchownego, ktdry wychodzi ku $wiatu i pelni w nim wazng funkcje profetyczno-
krytyczng. Zatem sama posta¢ ksigdza, sposob uprawiania przez niego katolickiej nauki
spolecznej, odwazne odnoszenie si¢ do aktualnych probleméw spotecznych sprawiaja, ze ks.
jak Piwowarczyk jest wzorem ksiedza spolecznika. Poprzez jego postuge chrzescijanstwo i
Kosciot byly obecne w sferze publicznej. Ksigdz odwaznie uczestniczyl w polemikach.
Krytycznie odnosit si¢ do swoich oponentoéw, szanowat ich, ale w sposob jasny wykazywat
braki ich argumentacji, bledy rozumowania. Wazna cecha postawy ks. Piwowarczyka byla
troska o dobro Kosciota i Ojczyzny. Wszystkie jego dziatania i publikacje stuzyly dobru
wspolnemu tych spolecznosci, sprawiedliwosci spotecznej, ekonomicznemu, politycznemu i

kulturowemu podniesieniu warstw najnizszych i cierpigcych z powodu biedy. Cechowata go



zatem szczegOlna wrazliwos¢ spoteczna. Pawel Korzondkowski zauwazyl t¢ wybitng postac,
scharakteryzowal jego zycie 1 akt;'wnoéé, uporzgdkowal i opisal jego dziatalno$¢ naukows i
publicystyczng, wydobyt cechy jego osobowosci, wskazat jaki wklad wnidst ks. Piwowarczyk
w rozw0j katolickiej nauki spotecznej.

Praca jest dobrze napisana. Autor w sposob uporzadkowany formutuje glowne tezy
rozprawy, wlasciwie je uzasadnia, dokonuje ciekawych i samodzielnych podsumowan i
uogolnien. Mozna wigc powiedzie¢, ze Autor w pelni panuje nad tekstem, posiada jasng wizje
catos$ci pracy. Wie w jaki sposob i w jakiej kolejnosci te zagadnienia przedstawi¢. Samodzielnie
prowadzi tok rozumowania i argumentacji. Jest w pelni samodzielnym autorem swojej
rozZprawy.

Autor wykorzystal w przygotowaniu dysertacji bogatg literature zrodtowa, literature
przedmiotu oraz pomocniczg. Zapoznal si¢ z jej trescig. Z pewnoscig dysponuije rozlegla wiedzg
w dziedzinie teologii, a zwlaszcza katolickiej nauce spotecznej. Doktorant potrafit ja poprawnie
uporzadkowa¢, uchwyci¢ jej gléwne tematy i w ciekawy sposéb zaprezentowaé je
czytelnikowi. Rozprawa stanowi zatem wartosciowy i ciekawy wklad do dziedziny nauk

teologicznych, a zwlaszcza katolickiej nauki spoteczne;j.

4. Uwagi krytyczne

Doktorant nie ustrzegl si¢ takze pewnych niedociggnie¢. Wydaje si¢, ze wyrazniej
nalezato oddzieli¢ postuge duszpasterska w parafiach od aktywnosci spotecznej, kulturowej a
nawet politycznej ks. Piwowarczyka. Autor omawiajac te postuge przywoluje wiele inicjatyw
spotecznych podejmowanych przez ,.dziennikarza w sutannie”. Wiadomo, ze te dwa obszary
wzajemnie si¢ przenikaja, ale w pracy nalezato je wyrazniej rozrézni¢. Doktorant w dziatalnosci
publicystycznej umieszcza wazny podrecznik Piwowarczyka jakim jest Katolicka etyka
spoleczna. Jest to raczej owoc jego dzialalnosci naukowej. Sam Doktorant okresla ten
podrecznik jako ,,opus magnum”. Nalezalo bardziej wyeksponowaé znaczenie tego dziela i
podkresli¢ jego naukowy charakter. We wstepie Autor przedstawil zyciorys ks. Piwowarczyka
(s. 6-9). Wydaje sie, ze lepiej bylo przedstawié te tresci w oddzielnym paragrafie pierwszego
rozdzialu. Warto nadmieni¢, ze Doktorant nie uwzglednit w swoim opracowaniu waznego
biogramu ks. Piwowarczyka autorstwa ks. Tomasza Dutkiewicza, zamieszczonego w
Powszechnej Encyklopedii Filozofii wydanej w Lublinie w 2007 roku, ss. 257-259. Autor
precyzuje cel pracy jakim jest ukazanie dorobku ks. Piwowarczyka, jego aktualnosé i
mozliwos¢ zastosowania w praktyce (s. 12). Wydaje sig, Zze problem badawczy rozprawy moégh

zosta¢ wskazany wyrazniej. Autor podaje kilka metod, ktorymi postuzyt siec w opracowaniu



materiatu zrodtowego (s. 13). Ukazanie jednej lub najwyzej dwoch wprowadzitoby w te kwestig

E

wigcej jasnosci.

5. Whniosek koncowy

Autor rozprawy uporzadkowat bogaty dorobek ks. Piwowarczyka. Poddat go wnikliwej
analizie. Wskazal na gtowne jego tematy. Ukazal wklad ksigdza Piwowarczyka w rozwoj
katolickiej nauki spolecznej. Doktorant prezentuje ogélna wiedze teoretyczng oraz umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
w dyscyplinie nauki teologiczne. Rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego. Autor wybral ciekawy temat, wykorzystat liczne Zrodla, zgromadzit
obszerng literaturg. Praca stanowi zatem znaczacy i oryginalny wklad do katolickiej nauki
spolecznej i ogolniej do nauk teologicznych. Wnioskuje do Rady Dyscypliny Nauki
Teologiczne Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie o dopuszczenie Pawta

Korzondkowskiego do dalszych etapow postgpowania w przewodzie doktorskim.

b Qieves tudpaly
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